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Eloszo

Az elmult években sokan kérdezték télunk: miért épit a Szeretetszolgalat éppen
jatszétereket? A kérdést kdvetbéen mindig hosszas magyarazkodasba kezdtink
és tudtuk, hogy csak az fogja igazan megérteni a szavainkat, aki elmegy egy

maltai jatszotérre és egy kis idét eltolt vellnk.

Amikor a program gondolata megszuletett, még nem lattuk pontosan, hogy is
néz majd ki egy maltai jatszotér. Csak abban voltunk biztosak, hogy a
lakételepen élokért, mindenekelétt a gyermekekért tennunk kell valamit. Tudtuk,
hogy a gyermek és a mar régen felnétt gyermek is szeret jatszani. Azt is tudtuk,
hogy a jaték gydgyit. Nemcsak az egyént, de a jatszo kozosséget is. Amikor
el6szor hallottunk a hiradasokban a lakotelep-rehabilitaciokrol, reménykedtink,
hogy a fltéskorszerisités, a szigetelési munkak és mas fontos, épuletet érint6
rehabilitacios munkak mellett a lakdkdézosség rehabilitacioja is elétérbe kerdl.
Nem igy tortént.

A lakotelepekrdl megjelend - tragikus képet fest6 - tanulmanyok, a
lathatd, minden iranyu leépulés nem késztette gyors Iépésre a dontéshozdkat.

Talan a legtanulsagosabb olvasmany az els6 jatszétér felépitésének
torténete lenne. Rengeteg értetlenség és gyanakvas vette korll a tervet. Csak
kevesen hittek a megvaldsithatosagban. Tamogatdink kevesen (Soros
Alapitvany, Févaros), kritikusaink szép szammal voltak. Volt, aki a kerités
minéségét, volt a ki a bejarat elhelyezkedését helytelenitette, volt aki a
négylabuak jatszétérrdl valé kirekesztése ellen lazadt. Akadt, aki tul soknak
tartotta a koltséget, ,hiszen ez csak egy jatszotér’, és faragni szeretett volna,
akadt, aki a szabalyok betarthatésagaban tamaskodott.

Végul megnyilt az els6, majd azt kovetben a tobbi jatszotér. (A banatot
felejtve mégsem készllt kotet a nehézségekrdl.) Gyorsan kiderult, hogy a
valdésag - a gyerekek, a szulék, a nagyik jelenléte - tuInéd minden almon. Az
emberben jelen 1év6 vagy a kozOsseégre, az egyuttlétre, a masikra figyelésre

teret (jatszoteret) kapott és élni kezdett.



Végigolvasva ezt a kotetet, az ember nem is érti, miért volt a legkisebb
kétkedés a szivében. Minden okoskodasunknal érthetébb volt a minden

helyzetben a jatékot valaszté gyermek bdlcsessége.

Vecsei Miklos



Bevezetés

A nagyvarosi gyerekek mindennapi életének egyik fontos szinhelye a jatszotér.
Valahol ut kdzben az otthon és az iskola k6zott, ahova be lehet ugrani néhany
percre, és a kedvenc hintan, csuszdan onfeledten jatszani, vagy csak egyutt
lenni a baratokkal a padokon, elbujva, a kishazban megvitatni, feldolgozni a nap
eseményeit.

Bizonyara mindannyiunknak voltak vagy vannak kedvenc terei,
amelyekre talan nem is csak a szépséguk, a kulonleges jatékok miatt
emlékszlnk vissza szivesen, hanem az ott toltott id6, a kdzos jaték élménye és
izgalma tesz felejthetetlenné. Voltak hétkdznapi terek, az iskola mellett, vagy
szakkorre menet, e mellett voltak Unnepiek, messzebb a lakastdl, ahova
jutalombdl, vagy valamilyen nagy alkalombdl vittek minket, olyan terek,
amelyeket egy varos ismert, és tobb generacié emlékeit meghataroztak. llyen
volt nekink a Gellérthegyi nagy csuszdas jatszotér. Egész héten zsarolni
lehetett minket, azzal, hogy ha jok leszunk, hétvégén kimegyunk, és
megprobalhatunk visszafelé felmenni a kanyargos csuszdan.

Es mit mondhat a szociolégus a jatszotérrdl, amely "szocidlis
intézményként" mindenképpen szamot tarthat az érdeklédésre. Mik azok a
kérdések, amikre valaszt kereshetliink a "jatszétér-jelenséggel" kapcsolatban?
El6szor is talan az, hogyan lett a jatszotér? Mikor alakult ki az altalunk ma
hasznalt forma, az az elkulonitett jatékvilag, amely oda-vissza véd. Megvédi a
gyermekeket a modern nagyvaros veszélyeitél, de a felnétt vilagot is a
betolakodo, labatlankodd gyerektdl.

Egy masik problémakdr, amit vizsgalni kivanunk, hogy mi torténik a
jatszétéren? Erre persze kézenfekv6 a valasz: szocializacié. De mit értsunk ez
alatt? Miért kulonleges, specialis terep, agens a jatszétér a szocializaciéban,
illetve milyen a deviancia, a devians csoportok, galerik, bandak kapcsolata a
jatszétérrel? Ehhez kapcsolddik egy tovabbi téma, a jatszotéri jaték helye a

tobbi szabadid6s tevékenység kozott.



A jatszoter “szociogenezise”

A jatszotér, mint a gyerekek szamara elkulonitett kozterulet a 19. szazad
varosrendezli elképzelésének a terméke. Miel6tt azonban megvizsgalnank,
hogyan alakult ki, vessunk egy pillantast az elétorténetre.

A gyermek természetes id6toltése a jaték, fuggetlenul az id6tél, és az
egyes korok “gyermekkor’ meghatarozasatol. Jatszani mindenhol és barmivel
lehet. Kdzterlleteken, az utcakon és a tereken ugyanugy, mint a maganszféra
legkulonfélébb szinhelyein, a hazban, vagy a gazdasagi udvarokban,
felhasznalva a kérnyezet rendelkezésre allé targyait.

A premodern kor gyermekeinek jatékairdl féként kozvetett torténelmi
dokumentumok  arulkodnak', illetve egy tdbbgeneraciés interjusorozat
eredményei is rendelkezésiinkre alinak®. Ezek alapjan elmondhatjuk, hogy a
16-17. szdzadban az egyik f6 jatékformat a kinti csoportos jatékok jelentették
(versenyfutas, karikazas, labdazas, “vitéz jatékok”), de meég nagyanyaink
koraban is ezek a jatékok dominaltak (az interjuk alapjan a legid6sebb
generacio jatékainak rangsoraban a fiuknal 35, mig a lanyok esetében 31%-ban
szerepelt ez a tipus). Ezek helyszinéll az udvar, a mez6, a varosban pedig az
utca, illetve kés6bb a park szolgalt. Nem kuloniltek el a kifejezetten
gyerekeknek szdlo jatékok a felnéttek jatékaitol, és a kulonféle tarsadalmi
osztalyok is egyiitt vettek részt a szorakozasban®. Egy ilyen jelenetet abrazol
Bruegel Gyermekjatékok cimid festménye, melyen a kisvaros féterén gyermek
és felndtt csoportokat latunk, akik a klasszikusnak szamitd jatékokkal
(karikazas, korjaték) toltik az id6t.

A 19. szazad végén indult meg az addig heterogén életkori és tarsadalmi
Osszetételll csoportok altal hasznalt kozterlletek (sétanyok, parkok)
homogenizalasa. Ez jelentette egyrészt a tarsadalmi rétegek szerinti, masrészt,
ezzel parhuzamosan, az életkor szerinti elkiilonulést/elkilonitést®. A
kozteruletek ekkorra kialakult tulzott demokratizalédasa surlédasokhoz vezetett
a fels6bb osztalyok képvisel6i és a cselédek, gyermekek, munkasok kozott,

akik, ez el6bbi tarsasag szerint, megzavartak a parkok csendjét, rendjét. Az

'Péter Katalin: A gyermekek elsé tiz esztendeje, In: Péter Katalin (szerk.): Gyermek a koratijkori
Magyarorszagon MTA Torténettudomanyi Intézet, Budapest, 1996. 15-51. o.

Boreczky Agnes: Magyarorszagi csaladvaltozatok 1910-1990. Budapest, 2000.

3 Aries P.: Gyermek, csalad, haldl Gondolat, Budapest, 1987. Szerény hozzajarulas a
jatéktorténethez 74-128. o.



1890-es évekre a renddrseg kitiltotta a pesti Duna korzérdl a cselédeket és a
kisgyermekek felugyeletével megbizott dadakat, valamint a “velocipédekkel
kozlekedd” gyerekeket. Szamukra a Corvin teret jelolték ki tartozkodasul, vagyis
ez a tér tekinthetd az elsé jatszotérnek.

Colin Ward® “kritikai” jatszotér-elméletében az altala “elkeritett gyermek-
gettok™-nak nevezett jatszoterek kialakulasanak okat az urbanizacio hatasara a
gyermek és a felnétt vilag kozotti szakadék elmélyulésében latja. A felnéttek
mar nem tlrték meg szivesen a gyerekeket a kozteruleteken, holott a varos
kinalta terek, az utcak, lépcs6hazak, benzinkutak a gyermekek természetes
el6fordulasi helyei, ahol a maguk elképzelései szerint tudnanak jatszani.

Aries (1987.) interpretaciojaban ez a folyamat a jaték régi kozosségének
megszakadasa, vagyis szerinte a 19. szdzad végén a gyerekkor és az osztaly
felismerésével kulonult el a gyerek és a felnétt, valamint a nép és a polgar
kozott a jaték.

A jatszoterek kialakulasahoz vezet6 masik szal a modernizacio
“‘gyermekiség kultusza”, vagyis a gyermeki |ét képzetének és értékének
valtozasa. E szerint a gyermek nem miniat(r felnétt, “teste apolasra, szelleme
mivelésre, egész lénye vezetésre, iranymutatasra szorul.”® Az Uj eszme
hatasara alakult ki a sajatos eurdpai gyermekkultura, egész iparag kezdett el
gyartani gyermekeknek szolo termékeket, gyerekbutorokat, gyerekeknek szant
hasznalati targyakat, gyerekirodalmat, szérakozast - igy jatszéteret is.

Budapesten a jatszotér egyik els6é igazi példaja az 1912-ben az
allatkertben nyilt, ahol nemcsak szabad teret biztositottak a jatszasra — mint a
Corvin téren -, de sokféle “jaték és tornaeszkozt”, létrat, gylrldhintat,
maszokotelet allitottak fel, angol mintara. Innentdl kezdve sorban éplltek a
terek, a legnépszeriibbek az 6rokké zsufolt Klauzal-, Hunyadi és Almassy tér.”

Napjainkban Budapesten 0sszesen 1726 jatszotér makodik (1998-as

adat), ami 1990-hez képest csokkenést jelent®, nemcsak szamban, de

* Gyani Gabor: Az utca és a szalon, Uj Mandatum, 1998.

> Colin Ward: The Child in the City, Bedford Squre Press, 1973.
® Somlai Péter: Szocializacio, Corvina, Budapest, 1997. 23. o.

" Népszabadsag 2000. aprilis 25. Korok-terek-gyerekek

¥ A jatszoterek szamanak alakuldsa (1980-1998).

Forrds KSH Budapest Statisztikai Evkonyve 1998.

1980 1990 1995 1996 1997 1998

Jatszoterek 1720 2356 1779 1737 1718 1726
szama




szinvonalban is, a terek nagy része ugyanis balesetveszélyes, a jatékszerek
elavultak, rossz minéségiek. A févarosnak, becslések szerint, kozel fél milliard
forintba keriilne az atépités®. A varosrészek koziil a XIV. kerilletben van a
legtobb jatszoétér (267), ezt kdveti a XI. és X. kertilet (247, 129). Legkevesebb a
belvarosi tér (a VI. kertletben 5, a VII. kerlletben 4 varja a jatszani vagyokat).
Az igencsak rossz allapotban lév6 jatszoterek megujitasara egyre tobb
civil szervezet és multinacionalis cég vallalkozik. Tobbféle indittatasu
probalkozas létezik, a pusztan esztétikai minéség javitastdl (MATAV jatszotér) a
modernizacié karos hatasait kivédeni kivano, a lelki kiteljesedést célzé kisérletig
(Mivészi jatszoétér). A lakokodrnyezet kellemesebbé tétele és az életmindség
javitasa a célja az 1999-ben beinditott MATAV “Jatszéterek programnak”™® A
vallalat az orszag nyolc varosaban épitett mar tereket, ahol iparmivész altal
tervezett természetes anyagokbdl készult jatékokat allitottak fel. Pécsi Sandor
mivészi jatszoterei'', tullépve egy hétkdznapi jatszétér  nyuijtotta
szolgaltatasokon, nemcsak a gyermek testi €s szellemi, de lelki biztonsagaert is
felel6sséget kivan vallalni. A jatékszerek a mitoszok szimbolikus alakjait
mintazzak (kiraly, kiradlynd, sarkany, nap, totemoszlop), blivés népmesei
sugarzast kolcsondzve, ezzel is teret adva a gyermeki fantazianak - és
felélesztve az Osi létszemléletet az “elektronikus ingerterror” kozepette. A
jatékok tervezésénél fontos szempont a természetes anyagok hasznalata,
minden fabol (akacbdl és tdlgyfabdl) készll, szigoru biztonsagi elbirasoknak
megfeleléen. A Millenaris Parkban megnyitott Zold Péter Jatszétér szintén U
probalkozas, egy mese koré épiti tematikusan a jatékszereket, amik persze a

legujabb el6irasoknak megfelel6en, természetes anyagokbol készultek.

? Népszabadsag, 2000. augusztus 17. Balesetveszélyesek a févarosi jatszoterek

' www.matav.hu/vilag/aktualis

"' Egyensiilyban a szellem és forma Beszélgetés Pécsi Sandor szobrasszal, miivészi jatékkészitGvel
Csalad, Gyermek, Ifjusadg 1998/3.



A jatszoter, mint szocializacios helyszin

A jatszotér a "csecsemd" és kisgyermekkor idején elsésorban a szabadtéri
jatékra ad lehet6séget. A tobbi gyerekkel a kapcsolatfelvétel még ritka,
jellemzébb a tarsas magany, amikor tobben jatszanak egy helyen, egymas
mellett, de nincs kozottuk kooperacid. A kommunikacid inkabb a gyerek és az
anya kozott élénk. Tulajdonképpen a kismamak szamara nagy jelentéségi a
tér, ahol a tobbi hasonlé élethelyzetben Iévével kozosen az
anyaszerepre/szulészerepre valo szocializacié is torténik.

Késébb, ahogy az életkorban haladunk elére, a jatszétér a kiskamasz,
legtobbszor egynemi gyerekcsoportok, a “kis bandak™ iskolan kivuli kedvelt
talalkozéhelyéve valik. A kortarscsoportok olyan viselkedésformak gyakorlasara
adnak lehet6séget, mint a kooperacio, a verseny, az agressziokezelés, vagyis
fontos mihelyei a gyermekek szocidlis érésének és a szocialis integracionak.
Mit is jelent ez?

A tagok maguk hatarozzak meg a csoportlét intenzitasat, tartalmat, a
hierarchiat, az elvarasok és kotelezettségek rendjét, valamint a kozos
szimbdlumrendszert (pl. titkos nyelv, 6ltozkddési szabalyok). Tehetik ezt azért,
mert a csalad aszimmetrikus kapcsolatai utan egyenlé kapcsolatokban,
feln6ttek nélkul tevékenykedhetnek. A barati kor, a referencia csoport
megvalasztasara ma mar egyre inkabb a ritualizacié csOkkenése és az
Oonkéntesség a jellemz6, a csoporttagsag vallasi, rendi és etnikai korlatai
megsz{inni latszanak.'? Kérdéses maradt azonban a kapcsolat jellege a sziilék
és a kortarscsoportok kdzétt. Ranschburg™ véleménye szerint sikeres csaladi
szocializacié esetén a gyerek olyan referenciacsoportot valaszt, melynek
értékei a csalad értékeivel 0Osszeegyeztethetbek. “A  kortarscsoport a
szocializacid6 megjelenési stilusat befolyasolja, a csalad viszont tartalmat
alakitja ki.” Ezzel szemben Somlai a csalad és a Kkortarscsoport kozotti
ellentétekre hivja fel a figyelmet. Mindenesetre fontos, hogy a kisgyermekkori
csaladi hatasok is befolyasoljak a gyerek helyét a késébbi kortarscsoportokban.
A barati tarsasagok iskolas kortdl egyre meghatarozobbak a gyerekek életében,
egyrészt, mert egyre tobb id6ét toltenek gyermekintézményekben, masrészt,

mert a szul6knek (a kétkeresb6s haztartdsok kialakulasaval kuldndésen) egyre

12 Somlai Péter: Szocializacié Corvina, Budapest, 1997. 156-157. o.
13 Ranschburg Jend: Szeretet, erkolcs, autondémia Gondolat, Budapest, 1984.



kevesebb idejik jut a gyermekfeliigyeletre. Egy 1984-es adat szerint a 11-14
eves korosztalyban csaknem minden harmadik gyerek napkdzben felugyelet és

t'*. Ok az ugynevezett “kulcsos gyerekek”, akik a délutan nagy

ellatas nélkdl vol
részeét a téren, vagy otthon egyedul toltik.

Egy, a 80-as évek végén késziilt esettanulmany sorozat' felhivja a
figyelmet arra, hogy a kortarscsoportokban kialakuld kapcsolatok k6zos célok,
tevékenységek nélkul nem valhatnak baratsagga. Ingerszegény kornyezetben,
példaul elhanyagolt jatszétéren nem tudnak mit kezdeni magukkal és
barataikkal sem, ezért idejuk iranyitas és struktura nélkil kihasznalatlan marad.
igy bar csoportban nének fel, vilaguk behatérolt marad, unatkoznak, nem
talaljak a helyiiket.'®

A jatszotér - talalkozohely funkcidja mellett - a kozos jaték terepe is, igy a
jatszétér és a szocializacié kapcsolatat elemezve réviden ki kell térntiink ennek
szocializaciés hatasaira is. George Herbert Mead volt az elsd, aki ramutatott,
hogy az un. szerep- és szabalyozodjatéknak milyen donté hatasa van a
szemelyiségfejlédés soran az “én” és a “masik” elkulonulésében, valamint a
szerepstruktura elsajatitdsaban. A szerepjatékban torténik meg a felnétt
szerepek atvétele és begyakorlasa, ezen keresztul pedig az énnek az alter
szemsz0gebdl tortend észlelése, a szabalyozoéjatékban ez az észlelés kitagul,
mar nemcsak egy, hanem tobb poziciot, kdztuk 6nmagat kell figyelembe vennie
az énnek. A szabalyozojatékok ugyanakkor lényegesek az erkdlcsi fejlédés
szempontjabdl is, hiszen a jatékszabalyok betartasa, amely a jaték egyetlen
erkoOlcsi kovetelménye - ha ezt felrugjak, vége a jatéknak - az, amely a
késbébbiekben elésegiti a normakhoz val6 igazodast. A jaték fontos tapasztalata
a még valddi, komoly tét nélkili vereség elszenvedése a versengés soran,
ennek minden résztvevére kiterjed6 elfogadasa és a veszteségélmény

feldolgozasa.

" Forras: Jelentések a magyar gyermekek helyzetérél 1990.41.0.
' Somlai (szerk.): Kiilleszkedési zavarok ELTE, Budapest, 1989.
' Fodor Eva esettanulméanya in i.m.
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Jatszotér és devianciak

A lakokozosségek altal elhanyagolt “senki foldje”, sokszor lakételepi
Tagjaik délutantél kés6é estig minden szabadidejiket a leszakadt hintak és
csuszdak kozt toltik, és nem engednek mast a teruletre. Puszta jelenlétuk is
elriasztja a kisgyermekes szul6ket attol, hogy oda menjenek jatszani, de még a
nagyobbakat sem szivesen engedik le egyedul. Az unatkozé gyerekek -
szervezett tevékenységek nélkul - maguk talalnak ki unalom(izé elfoglaltsagokat
€s gyakran csoportosan, egymast erdsitve a csinytél a blnelkdvetésig
juthatnak. A nagyvarosok leszakadd negyedeiben személyiségformald,
viselkedésmintakat kozvetité intézmeényekkel alig talalkozhatunk. A legtobb
kulturhaz és konyvtar szinte kong az Urességtdl és gyakran a tartalmatlansagtol
is. A gombamédd szaporodo biliardtermek, jatékbarlangok, body-building termek
stb. nyujtanak izgalmas szorakozast. A jaték nevel6, értékteremtd,
kozosségformalo, sét gyogyitd erejét mintha elfelejtettik volna. Persze jatszani
sem lehet mindendtt. Aki ismeri Budapest lakotelepeit, annak nem kell
részletesen jellemezni a jatszotereket. A tdredezett betoncsuszdak és ping-
pong asztalok, a leszakadt hintak jelzik a felnétt tarsadalom térédését és
ertékszemléletét. De még ezeken a jatékokon is jatszanak. Himbaljak magukat
az ulékét vesztett hintalancon, kavicsot pattogtatnak a ping-pong asztalon.

A kortarscsoportokkal kapcsolatos szocioldgiai kutatasok egyik kedvelt
témaja a fiatal bandak kulturalis antropoldgiai szemponti megfigyelése.' llyen
vizsgalatot végzett a “Jerevan-lakotelep” egy lepusztult jatszoterén az 1990-es
évek elején etnografiai modszerekkel Racz Jozsef és Hoyer Maria'®. A vizsgalt
téren a szakmunkasképz§ iskolas fiatalok hétkdznap délutan négy-6t éra kozott
kezdtek gyulekezni, a csucsidészak este hat-nyolc 6ra kozott volt, de sokan
egész késoig tartozkodtak a téren. A hétvégén a tér csak gyulekezdhelyként
funkcionalt, ahonnan a fiatalok egyltt indulhattak a kulonb6zé kdzos
programokra (pl. koncertekre). A szerz8paros érvelése szerint a k6zos devians
viselkedés az egyuttes élmények megbeszélésén keresztil a csoport

integritasat novelik. A megfigyelések szerint az alkoholfogyasztas mindennapos

"7 Pl. Cohen: A szubkultirdk altalanos elmélete, Whyte: Az utcasarki tarsadalom, Salisbury: A
galeri, In: Huszar - Siikosd (szerk.): Ifjusagszociologia, KIK, Budapest, 1969.
" Hoyer - Récz: Fiatalkori devianciak és kortars csoportok, In: Esély, 1995/3. 44-55. o.
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(122 vizsgalt napbdl 75 nap tortént ilyesmi), drogfogyasztas ennél ritkabban
fordul el6, de szintén gyakori (40 nap emlitették), és elsésorban a ragaszto és a
marihuana hasznalata jellemzd. A medfigyelések soran tapasztalt masik
jelentékeny devians viselkedésforma a csoportos erbészak, amely olyan
fiatalokbdl allo "exogén" csoportosulasok ellen iranyul, amelyek nem a telephez
tartoznak. Ennek a hatterében valdszinlleg a kulonb6z6ség és a
tertletvédelem motivacidi allhatnak. A verekedések nagy része mar jo el6re
eltervezett volt, és utana tobbnapi megbeszélés, “sztorizas” targyat képezte. A
deviancia mindkét formaja a csoportszolidaritast erésiti azaltal, hogy a k6zds

tevékenységet az élmények k6zos megbeszélése koveti.
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A jatszoter és szabadidd

A modernizaci6 hatasara Uj rend jelentkezett nemcsak a baratok
megvalasztasaban, hanem a gyermekek id6felhasznalasaban is. ldejuk nagy
részét a gyermekintézményekben, formalisan beosztva toltik, és ez aldl a
délutanok sem mindig kivételek a kulonorak, az otthoni, haztartasi, valamint
iskolai hazi feladatok miatt. Nincs pontos adatunk ra, hogy ezek elvégzése utan
mennyi id6 maradhat a szabad jatékra.

Sajnalatos modon a KSH altal készitett idémérleg kutatasokbdl
kimaradtak a gyerekek, csupan a 15 éven fellli aktiv fiatalok korcsoportjatol
kezdve vizsgaljak az idéfelhasznalast, ezen belll a szabadid6 eltdltésének
médjat.’® Az ennél fiatalabb korosztalyra vonatkozé adatokat kiilénallo
vizsgalatokbol lehet 6sszeadllitani. Egyik ilyen a fent mar hivatkozott Boreczky
féle vizsgalat, mely harom generacio jatszasi szokasainak valtozasait elemzi.
Eredményei szerint a megnyult gyermekkoron belll a jatékok differencialddtak
és a jatéktipusok egymashoz viszonyitott aranya is megvaltozott. A csoportos
és individualis jatékok aranya lassan az individualis felé tol6dik®’, a nagysziilsk
korosztalya tobb id6t toltott a szabadban, csoportos jatékokkal (versenyek,
fogdcska, bujocska), mint a 3. generacio, ahol inkabb a nem szabadtéri paros
jatékok (tarsasjaték, rugos foci) a kedveltek. E mogott allhat a fentiekben
bemutatott homogenizacios torekvések hatasa is, a gyermekektdl a varosokban
elvették sajat természetes jatszohelyeiket, a mesterségesen kialakitott tereken
pedig nem mindenki taldla meg a kedvére vald és koranak megfelel6
jatszéeszkozt.

Az individualizaciét valészinlleg méginkabb fokozza az egyedul is
jatszhatd szamitogépes jatékok, valamint a jatéktermek mar otthon is elérhet6
szimulacios jatékainak terjedése, népszerliséguk novekedése. A szabadtéri

jatékok nagy vetélytarsa meég a televizid, mely a komputerrel egyutt uj, virtualis

¥ Az Eletméd-Idémérleg 2000 adatfelvétel EU-s almintaja mar kiterjed ugyan a 10 év feletti
korosztalyra is, azonban ezek az adatok még nincsenek feldolgozva.
2 A harom generécio jatékai nem szerinti bontasban:

Harom generacio jatékai (%)
1. generacio 2. genericié 3. generacio
fia lany fin Lany fia lany
Individualis jaték 42,5 41,4 47,1 43,4 49,9 50,1
Piros jaték 14,2 19,5 14,4 21,0 18,2 214
Csoportos jaték 43,3 39,2 38,5 35,6 31,9 28,5

13



jatszo és tanuldteret nyit, megszintetve a gyermekkor zart vilagat az altal, hogy

ugrasszerien ndé a gyerekek informaltsaga. Bathory televizio fogyasztasra

vonatkozo vizsgalataban?' megallapitja, hogy az altalanos iskolasok nagy része

(40%) napi 1-2 orat néz televizidt, a 8. osztalyosok esetében allapitott meg

tulfogyasztast (15% 5 éranal tobbet, 33% 3-5 drat tolt ezzel).?

! Dr Bathory Zoltan: Tanuléink televizio-fogyasztasa egy felmérés titkrében in. Gyermekek és

fiatalok a média vonzdsdban Tudomanyos konferencia, 1998.
22 Részletes adatok:

Tévénézési szokasok osztalyonként (%)

Nem néz Kevesebb, 1-2 ora 3-4 ora Toébb, mint
mint 1 6ra 4 6ra
4. oszt. 5 22 40 15 18
6. oszt. 3 21 44 20 12
8. oszt. 3 13 40 30 14
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Kisgyerekes csaladok a jatszétéren

A jatszotér tarsadalma meglehetésen heterogén. Kisgyermekes szUllék, tanitas
utan a téren jatsz6 kisiskolasok, valamint napkozis csoportok egyarant
megtalalhatok itt. Ebben a fejezetben egy részcsoporttal, a szul6kkel,
nagyszuldkkel érkez6 csaladokkal foglakozunk részletesebben, azokra a
kérdésekre keresve a valaszt, hogy kik 6k, hogyan hasznaljak a teret és mi a
véleménylk réla. A fejezet adatai azon a 2000 &szén végzett kérdbives
vizsgalaton alapulnak, amelyet az akkor mar mikodé négy Budapest Ill. keruleti
(Kerék utca, Huszti ut, Gydr( utca és Zemplén utca) és két vidéki (Esztergom,
Tatabanya) Maltai jatszo6téren végeztink el.

A kérdéseket a csaladok felnétt tagjainak tettik fel, 6k szamoltak be
mert a vellk érkezé gyerekek tobbsége (54%) a 0-4 éves korcsoportba tartozik,
80%-a pedig 7 év alatti, igy a veluk készitend6 interju komoly modszertani

nehézségeket vetett volna fel.

2%

00-4 éves

W 4-7 éves
54% 0O7-12 éves
0012 év feletti

A megkérdezett csaladokkal a térre érkez6 gyermekek kordsszetétele

Csaladok a jatszotéren

A jatszotérre latogatd csaladok kozott a fiatal hazasok aranya erdsen
felllreprezentalt. A lejarok korOsszetételét befolyasold tovabbi specialis
tényez6, hogy lakoételepi csaladokrdl van szd, akik megint csak sajatos
demografiai jellemzbkkel birnak a mas lakokornyezetben él6kéz képest. Az
altalunk vizsgalt mintaban tobbségben vannak az egy-gyermekes csaladok

(53%), a harom vagy tobb gyerekesek pedig az esetek 13%-ban fordulnak elé.
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13%

\ 01 gyermek
W2 gyermek
53%

34% O3 és tobb

gyermek

Gyerekszam szerinti megoszlas a térre latogaté csaladoknal

Ha terlleti bontasban vizsgaljuk ugyanezt, akkor a kétgyermekes csaladokban
felllreprezentalt Obuda, ahol a harom és tdbb gyerekesek vannak kevesebben.
Ez utobbi tipus inkabb Békasmegyeren és a vidéki varosokban jellemz6, mig a
két gyermekes csalad itt kevésbé meghatarozo.

Osszességében a dominans csaladtipusok az adatok alapjan a 3-4 f6s
haztartasok, amelyek feltehetéen az egy vagy két gyerekbdl és szileikbél allé
csaladokat jelentik. (E kett6be tartozik a minta tobb mint fele.) Ez az arany még
kevéssé tér el a lakotelepekre vonatkozd orszagos adatoktol (1. tablazat), az
egy-két fés haztartasok azonban a mi mintankban erésen alulreprezentaltak,
ami érthetd, hiszen csak kisgyermekes csaladok jelennek meg a jatszotéren, és
kozottuk alacsony az egy-szul6-egy-gyermek tipus aranya, egyszemélyes

haztartas pedig értelemszeriien nincsen.

Haztartas- Orszagos atlag A vizsgalt
nagysag minta
(fo)
Osszesen Lakotelep

1 10,1 10,2
2 21,8 22 3,6
3 23 28,5 358
4 27 29,2 34,4

1. téblazat

Az egyszul6s haztartasok aranya csupan 3% koruli. Ez az érték az orszagos
atlaghoz és a lakotelepre vonatkoz6 orszagos adatokhoz képest is nagyon
alacsony. Ennek oka is vélhetdleg az, hogy fiatal hazasparokrdl van sz6, akik

kozott a valas még ritkabban fordul el6.
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A 2. tablazatbol ez ugyan nem olvashaté ki, de az 6t vagy tébb f6s haztartasok
fele harom vagy tobb gyerekes, de gyakran el6fordul olyan is, hogy csak egy-
két gyermek él itt, ezek valészinilileg a tdbbgeneracios csaladok (aranyuk az
egész mintaban nem is alacsony, 22%). Feltételezzik, hogy a tébbgeneraciés
csaladok aranya a mintankban azért lehet ilyen magas - az atlagnépességhez
képest, és a lakotelepi lakossaghoz képest is (két vagy tobb csaladbdl allé
haztartas az Ossznépességben 7%, a lakotelepen 2,5%) -, mert a fiatal

hazasparok gyakrabban élnek egy haztartasban a nagyszulékkel.

Haztartastipus Orszagos | Lako-telep | Minta
atlag (%) | (%) (%)

Egysziilds haztartas (1-2 gyerek + 1 sziild) 10,3 14,3 3

1 gyerek + 2 sziild 35

2 gyerek + 2 sziilé 27

3 vagy tobb gyerek + 2 sziil6 13
Nuklearis csalad 6sszesen 70,8 70,9 78
Tobbgeneracios csalad 6,6 2,6 22

2. tablazat

A testvérparok is dontéen a legkisebbekbdl allnak, ezt mutatja a 3. tablazat.
Egynegyedikben mindkét gyerek 0-4 éves, kdvetkezé egynegyediikben az
egyik a legkisebb, a masik eggyel nagyobb korcsoportba tartozik, 20%-uknal
pedig az egyik 4-7 éves, a masik 7-12.

Testvérparok %o
0-4/0-4 26
0-4/4-7 26
0-4/7-12 12
4-7/4-7 5
4-7/7-12 20
Egyéb 11
Osszesen 100

3. tablazat
A jatszotéren

A kornyéken él6 kisgyermekes csaladok hétkdznapjaiba szinte napi rendszeres
programként épult be a Maltai jatszotérre jaras. A teret latogatdok negyede
naponta, kétharmada hetente tobbszor jon el ide. A békasmegyeri terekre
jarnak le leggyakrabban a csaladok - kétszer annyian latogatjak ezeket a

tereket naponta, mint a vidéken lévéket. Az Obudai jatszéterek a napi lejarasi
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gyakorisag tekintetében a Békasmegyeri €s a vidéki terek kozott helyezkednek
el (4. tablazat).

A lejaras gyakorisaga teriileti megoszlasban (%)
Teljes minta | Békasmegyer Obuda Vidék
Naponta 26 36 25 17
Hetente tobbszor 63 60 70 60
Hetente, vagy ritkabban 11 4 5 23
Osszesen 100 100 100 100
4. tablazat

Természetesen az is befolyasolja a térre jaras gyakorisagat, hogy milyen
messzir6l érkezik a csalad. A tér k6ézvetlen kérnyékén lakok kétotode valaszolt
ugy, hogy naponta jar le a térre, mig az eggyel tavolabbi kérzetben élok
esetében ez az aranyszam az egytizedet (9%) sem érte el. A teret ‘legritkdbban’
(hetente egyszer vagy ennél ritkdbban) a legtavolabb €él6 csaladok hasznaljak.

A kovetkez6 abran a perec-diagram legbelsé kore mutatja a legkdzelebb lakodk,

a legkulsé kor pedig a legtavolabb lakok lejarasi gyakorisagat.

Onaponta

M hetente
tobbszor

Ohetente, vagy
ritkdbban

A lejéras gyakorisaga teriileti megosziasban

Hétkdznapokon a latogaték majdnem négyotdode egy €s harom ora kozotti idot
tolt el a téren, mig hétvégeken a hasonl6 id6tartamban ott tartozkodok aranya
20%-kal toltétt  id6

Békasmegyeri és a vidéki terek kdzel azonos megoszlast mutatnak, mig

kevesebb. A hétvégi jatszotéren tekintetében a
Obudan a latogatok kdziil 30%-kal tébben valaszoltak ugy, hogy nem jénnek le
a jatszotérre hétvégén. Ez az érdekes eredmény arra utal, hogy az eltér6
terlleteken elhelyezkedd jatszéterek latogatéi masként szervezik szabadidés

programjaikat, mas a szocio-kulturalis kdzeguk.
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Az esetek haromnegyed részében elsésorban az anya hozza el a jatszotérre a
gyereket - hiszen 4&ltalaban 6k vannak otthon a kicsikkel -, az apa és a
nagyszuldk pedig sokkal ritkabban latjak el ezt a feladatot.

A masodik helyen leggyakrabban az apat emlitik, utdna a nagyszllét és a
testvért. Az alkalmazottak (baby sitter) nagyon ritkan fordulnak elé az emlitések
kozott (Osszesen négy esetben). Ha tipusokat keresunk, elkulonithet6ek azok a
gyerekek, akiket mindig az anya hoz a térre (20%), azonban ennek az ellentéte,
mikor csak az apaval jar le a gyerek, csupan 3%. A tobbséget az jellemzi, hogy
hol az édesanyjaval, hol az édesapjaval, esetleg mindkettével egyszerre,
csaladi programként jar le, és mas nem hozza a térre (19%), vagy a két szulén
kivil mas is (legtobbszor nagyszuld) bekapcsolodik a gyermek szabadidés

programjanak a megvaldsitasaba (15%), ezzel segitve a fiatal hazaspart.

Ki hozza le a gyerekeket a jatszotérre?
%
Csak anya 20
Csak apa 3
Anya és apa 19
Anya, apa és nagysziilo 15
Egyéb 43
Osszesen 100
5. tablazat

A vidéki terek hasonléak a vizsgalt hat téren mért atlaghoz, a két budapesti
varosrész azonban nagy kulonbségeket mutat. A békasmegyeri lakotelep terein
“tradicionalisabb” a csaladok viselkedése, vagyis az atlagosnal magasabb
aranyban viszik az anyak a térre a gyerekeket, és a nagyszulék is jelentés
segitséget nyujtanak ebben. Obudan a “modernebb” gyereknevelési mintak
jeleit is tapasztalhatjuk: sok apuka is részt vallal ebben a tevékenységben.

Fontos Osszefliggés van a gyerek kora és a kozoétt is, hogy ki viszi le ket a
jatszétérre. A legkisebbeket (0-4) az atlagosnal tobbszor viszi le az anyukaja
(gyes), az apa és a nagyszulék inkabb a masodik korcsoporttal (4-7) mennek le,
mig az ennél idésebbek egyedull, vagy mas rokonnal, példaul a testvérikkel

érkeznek.
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Jatékhasznalat

A szul6k észrevételei alapjan a legkedveltebb jatékok a hagyomanyos jatszotéri
felszerelések, a hinta (24% emlitette ezt elsé helyen), a homokozé és a
csuszda (15-14%). Szintén népszer( a komplex jatszovar, a csuszka és a
kdlcsdndzhetd kismotor (elsé emlitésre 10% koruli eredménnyel) - ezek a Maltai
jatszéterek  specialitasai, kevés mas téren talalkozhatunk  vellk.
Korcsoportonként a 0-4 évesek kozott az els6 harom helyen all a hinta, a
homokoz6 és a csuszda, a 4-7 éveseknél a hinta, a komplex jatszévar és a

csuszka, a 7-12 éveseknél a hinta és a csuszka.

Jatékok preferencia-sorrendje korcsoport szerint
Osszes 0-4 éveseknél 4-7 éveseknél 7-12 éveseknél
megkérdezettnél
1. hely [ Hinta Hinta Hinta Hinta
2. hely | Homokozo, Homokozo Komplex jatszovar | Csuszka
csuszda
3. hely | Komplex Csuszda Csuszka
jatszovar, csuszka,
kismotor
6. tablazat

A tervez6k figyelmet forditottak arra, hogy az egyes korosztalyok szamara kilon
jatszérészeket alakitsanak ki, igy a kilonb6zé korosztalyok zavartalanul tudnak
egymas mellett jatszani. A korosztalyok terlletein kulonféle jatékeszkdzoket
helyeztek el. Ot analitikus kategoriat hoztunk tehat létre a jatékszerekbdl az

ajanlott kor szerint.

Korcsoport Jaték

Kicsik jatékai (0-4 éves) homokozo6, csuszda, kdlcsondzhetd
kismotor, rogzitett kisautd

Ovodasok jatékai (4-7 éves) labirintus, indidnsator, kishaz, vonat

Kiskamaszok jatékai (7-12 éves) | komplex jatszovar, pok, csuszka

Kamaszok jatékai (12 éves) ping-pong, roplabda

Koz0os jatékok hinta, k6lcsonozhetd tarsasjaték, labda
7. tablazat

Azt vizsgaltuk, hogy vajon a gyerekek a sajat korosztalyuk szamara szant
jatékokkal jatszanak-e, vagy van “atjatszas” a jatszorészek kozott. Azt
tapasztaltuk, hogy a “kicsik jatékaival” nagyrészt tényleg a legkisebb korosztaly
jatszik. A masodik korosztalyban azonban megfigyelhet6 “atjatszas”, ez abbdl

adodhat, hogy sem a homokoz6, sem a csuszda a gyakorlati hasznalatban nem

20



csak a 0-4 éveseké. Az 6vodasok jatékait csak kevesen valasztottak barmely
korosztalybol. A kiskamaszok jatékain osztozik a masodik és harmadik
korcsoport, a kett6 nem kulonul el lathatéan egymastol. A kodzods jatékokat
szamaranyukon felll hasznaljak a legkisebbek, kevésbé a 4-7 évesek. Ha
korcsoportonként nézzuk, a 0-4 évesek tobbnyire a nekik szant jatékokat,
valamint a ko6zos, minden korosztalynak alkalmas jatékokat valasztjak. A
masodik korcsoport az eggyel nagyobbaknak készult jatékokat hasznalja
el6szeretettel, de az is el6fordul, hogy a kisebbekkel jatszik egyutt. A harmadik
korcsoport szintén féleg a korosztalyanak megfelel§ jatékokat valasztja. A 12
éven fellliek alacsony szamban vannak jelen a mintaban, ezért réluk nem
tudunk érvényes kovetkeztetéseket levonni.

A egyes korcsoportok jatékhasznalati szokasait a kdvetkez6 abra szemlélteti:

0-4 éves kicsik jatékai
4-7 éves ovodasok jatékai
. iskamaszok jatékai
7-12 éves !
kamaszok jatékai
12 év feletti

ko6z0s jatékok

Jatszoter a varosban
A Maltai jatszoterek a zsufolt lakotelepi varosrészekben épultek fel, egy-egy,

mar korabban is térként funkcionalé terlleten. A koérnyékbeliek mar az
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épitkezés megkezdésétdl figyelemmel kisérhették a szlletésiket. A tér
megnyitasarol a jatszotérre latogatdk nagy része, majdnem kétharmada (63%)
ugy értesult, hogy ott lakott és latta, hogyan épult, vagyis 6k tekintheték a
kdzvetlen szomszédsagnak. 22% szerzett tudomast informalis uton (barati,
rokoni koron keresztul) a jatszotér mikodéseérdl, a tobbiek (15%) a médian
keresztul jutottak az informaciohoz. Regionalis eltérések is megfigyelhetdk, a
békasmegyeri latogatok kozul a legtdbben ott laknak és lattak a tér épulését
(79%), mig vidéken a tér megnyitasanak terjesztésében kdzel azonos sullyal
volt jelen a média és az informalis csatorna a kozvetlen tapasztalassal. A
fentiek alapjan feltételezhetjlik, hogy a békasmegyeri jatszotereket inkabb a
kozvetlen lakokornyezet hasznalja, mig az 6budai és fOként a vidéki jatszoterek
szélesebb vonzaskorzettel mikodnek. Ezt igazoljak azon eloszlasok is,
amelyek szerint a békasmegyeri jatszoterekre érkezdk 73%-a lakdhelye (beirt
utcanév) alapjan az egyes szamu vonzaskorzetben él. A jatszétér kdzvetlen
korzetének azon utcakat tekintettik, amelyek kozel vannak az egyes terekhez
€s a jatszotér megkozelitéséhez a csaladoknak nem kell atkelniik forgalmas
utkeresztez6déseken. A masodik korzettel a kerlleten beldli, illetve vidéken a
tavolabbi utcakat jeloltuk, mig a harmadik korzetbe azon csaladokat soroltuk,
akik mas keruletben és mas teleplulésen laknak. Az eredmények alapjan
elmondhatjuk, hogy a vidéki jatszoterek dolgoznak a legszélesebb
vonzaskorzettel, ket kovetik az dbudaiak és a sort békasmegyeriek zarjak.
Békasmegyeren majdnem kétszer annyian jarnak le a kozvetlen kornyékérdél a
jatszotérre, mint Tatabanyan és Esztergomban (vidék). A harmadik szamu
korzetbél 20%-kal jarnak le tdbben vidéken (28%) mint Békasmegyeren (8%).

Az aranyokat a 8. tablazat szemilélteti.

Korzet Kézvetlen kornyék Tavolabbi, Telepiilésen, keriileten
,,masodik” korzet kiviili korzet
Békasmegyer 72,9% 18,8% 8,2%
Obuda 56,1% 31,6% 12,2%
Vidék 38,0% 33,0% 28,6%
8. tablazat

Mindharom korzetben érzékelhetd a tavolsag hatasa, de mig Békasmegyeren
kilencszer annyian jarnak a kozvetlen kornyékrél mint a harmadik zénabdl,

addig Obudan ez az aranyszam a békasmegyerinek a felét mutatja (4,5-szeres)
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és vidéken kozel masfélszer jarnak tdbben a kdzvetlen kérnyékrdl, mint mas
telepulésrél.

A latogatdok 71%-a azoéta jar a jatszotérre, amidta az megnyilt, hdnapok
ota hasznalja a teret a csaladok egyotdde. A vidéki jatszoterek latogatdi jarnak
le legnagyobb aranyban (79%) a térre a nyitas 6ta, ket az dbudaiak (73%)
kovetik és a sort a békasmegyeriek zarjak (61%). Ez azzal magyarazhato, hogy
a legels6 terek Békasmegyeren mar régebben mikodnek, mint ahogy ez a
legfiatalabb generacié szlletett, vagyis 6k mar egy "hasznalt", bejaratott
jatszéhelyre johettek.

A csaladok egy része Budapesten nemcsak egy Maltai jatszoteret
hasznal, 75%-uk ismeri a tobbit is. Ez azért fontos, mert nem mindegyik
jatszotér rendelkezik jatszohazzal, igy Obudan és Békasmegyeren is van egy-
egy, amelyikben van jatszéhaz és van egy-egy olyan, amelyikben nincs. A
jatszohazas és a jatszohaz nélkuli terek mindkét helyen kozel vannak
egymashoz, tulajdonképpen egy part alkotnak. Az tapasztaltuk, hogy az egyes
parok a jatszoéterek ismertsége alapjan is leképez6édnek, tehat minden egyes
jatszotéren az adott tér ‘parjat’ ismerték a legtébben. Erdekes eltérések abban
mutatkoztak, hogy az egyes parokon belul egymast eltéré aranyban emlitették.
A Huszti utcai térre jardk tdbben ismerték a Kerék utcai (Obuda) jatszoteret,
mint viszont, és a helyzet ugyanez volt a Zemplén utca - Gydrl utca
(Békasmegyer) viszonylatban is. Erre az lehet a magyarazat, hogy a Huszti és
a Zemplén utcai — jatszohazzal is rendelkezdé - jatszOterek az egyes
egysegeken belll ujabb épitési, tehat azok, akik ma ide jarnak, korabban a
masik térre is jarhattak.

Onmagéban egy masik tér ismerete persze nem jelenti azt, hogy jar is
oda a csalad. Lehetséges példaul, hogy az ujonnan épult tér kozelebb van az
otthonukhoz, ezért atszoknak oda és az el6z6, eredeti jatszotérre mar
egyaltalan nem jarnak. Valdjaban tehat az atjarasok ritkabbak annal, mint amit
az ismertség alapjan gondolhatnank, az egy masik teret is ismeréknek
kevesebb, mint a fele hasznal tobb jatszoteret, és ha hasznal is, altalaban a
terek parjaira latogat el. Eppen ezért a programokat is gyakran ugy szervezik,
hogy a konkrét egységet alkotd parhoz tartozé mindkét jatszétérrdl varjak a
résztvevbket. Ha a valds atjarasokat vesszik figyelembe, akkor a legtdbben a

Zemplén utcai jatszétérrdl jarnak at a Gydrl utcaiba, ket azok kovetik, akik a
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Huszti utrél a Kerék utcaba, illetve a Gy utcabdl a Zemplén utcaba mennek

at. A Kerék utcabdl a masik harom jatszotérre nagyjabdl ugyanannyian jarnak.
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A jatszétér, mint szabadidds tevékenység

Jatszotérre jaras és idomérleg vizsgalat

a 10-14 éves korosztaly korében

A minta révid ismertetése

Az ebben a fejezetben talalhaté elemzések egy 2001. majus — juniusi kérddives
adatfelvételen alapulnak. A mintat az egyes jatszoterek kozelében 1évé
altalanos iskolak 10-14 éves tanuldibdl valasztottuk ki. A kivalasztas soran elsé
lépésben hat Maltai jatszotérhez (négy budapesti, az esztergomi és a
tatabanyai jatszoterekhez) egy-egy, a lehetd legkdzelebb esé iskolat jeldltuk ki,
ezutan az Osszes iskolabdl a 10-14 évesek kozul 669 f6t véletlenszerlen
kérdeztiink meg. igy az iskola és iskolai évfolyam (osztaly) tekintetében nem,
viszont az életkorkorra nézve reprezentativnak tekinthetd a mintank. A minta
alapmegoszlasait a kovetkez6 tablazatok mutatjak.

A teljes minta (669 f6) két almintara oszlik. Az alsésok teszik ki a kisebb
hanyadat (225 f6) a felsésok pedig a nagyobbat (444 f5).%> A két alminta kdzotti
nagysagbeli kulonbség abbdl adddik, hogy tekintettel a kérbiv és idémérleg-
naplé bonyolultsagara és a gyerekek életkor szerinti képességeire ugy
dontottink, hogy a mintaba kerulés alsé korhatara tiz éves kor (ill. harmadik

osztaly) legyen.

Teljes minta (f6) 669

Ebbdl alsés (3-4. oszt.) 225

Ebbdl felsos (5-8. oszt.) 444
1. tablazat

3 A két almintanak ugyanolyan tartalma kérdéseket tettiink fel, de a kérdésblokkok szerkezete nem volt
mindenhol azonos. Az als6soktol az idomérlegre vonatkozo kérdésekre nem vartunk ugyanolyan részletes
valaszt, mint a fels6soktol. A felsdsoktdl nem csak az orankénti tevékenységekre kérdeztlink ra, hanem
arra is, hogy kivel toltotte egyiitt a tarsadalmilag kotott ill. szabadidos tevékenységeket. Ez lehetdséget
adott arra, hogy a fels6sok almintdjan olyan elemzéseket is végezhessiink, amely nagyobb mértékben
mutatja a gyerekek életének tarsas dimenziojat.
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A minta iskolak szerint megoszlasat a (2. tablazat) mutatja. Lathatjuk, hogy az
iskolak szerint nem és igy teruletileg sem tekinthetd reprezentativhak a
mintank. Ugyanakkor az adatok tertleti bontasa alkalmat ad mégis arra, hogy
ha jelentés kuldnbség mutatkozik meg valamelyik ismérv esetében a

budapestiek és a vidékiek kozott, az kimutathatova valjék.

A minta iskoldk szerinti megoszlisa
Iskola Fé %
Barczi G. u. Békasmegyer 59 8,8
Budapest |Zippernovszky u. 101 15,1
HL  |Kerék u. Obuda 130 19,4
keriilet [Sz¢riiskert u. 123 18,4
Esztergom 111 16,6
Tatabanya 145 21,7
Osszesen 669 100,0
2. tablazat

A 3. tablazat a minta gyerekszam szerinti megoszlasat szemlélteti. A
kérdezettek 19 %-a egyeduli gyermek, a maradék 81 % tulnyomé tdbbségének,
vagyis az Osszes kérdezett 56 %-nak csupan egy testvére van. A harom
gyerekes csaladok szama ugyanakkor megkozeliti az egy gyerekesek szamat
(18 %).

Gyerekszam szerinti megoszlas

Gyerekszam Fé %
1 127 19,0
2 375 56,1
3 121 18,1
4 27 4,0
5 és tobb 14 1,9
Osszesen 664 99,3
Valaszhiany 5 0,7
Mindosszesen 669 100,0

3. tablazat

A 4. tablazat a csaladtipusok szerinti megoszlast mutatja. Az el6z6h6z
hasonléan ez a tablazat is azt mutatja, hogy a leggyakoribb tipus a két
gyerekes nukleéris csalad, aranya 44 %. A masodik leggyakoribb csaladtipus a
harom vagy tdbbgyerekes nuklearis csalad (20 %). Ezt koveti a sorban

egyforma gyakorisagi adattal az egy gyerekes nuklearis csalad és az egyszulds
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csalad, mindkettdé el6fordulasa 12 %. 22 esetben a kérdezett csaladjaban az

egyik szuld - tobbnyire az apa - nem a vér szerinti szuld, ezeket szintén kiulon

‘Nl

tipusba soroltuk (,nevel6szilés

csaladok).

Csaladtipus szerinti megoszlas
Csaladtipus Fé %
Egy gyerekes nuklearis 79 11,8
csalad
Két gyerekes nuklearis 297 44,4
csalad
Harom vagy tobb gyerekes 131 19,6
nukledris csalad
Haromgeneracios csalad 56 8,4
Egysziilos csalad 79 11,8
,INevelosziilos” csalad 22 3,3
Osszesen 664 99,3
Valaszhiany 5 0,7
Mindosszesen 669 100,0

4. tablazat
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I. Jatszoter-hasznalati aktivitas

A jatszoterek kozvetlen kornyezetében talalhatd iskolak tanuldi csaknem
mindannyian (91%) ismerik a Maltai jatszétereket, és ennél csak valamivel
alacsonyabb szamban (78%) nyilatkoztak ugy, hogy szoktak is oda jarni. A
vizsgalt valtozok koézul az évfolyammal figg Ossze leginkabb a térre jaras
szokasa (furcsa médon nem az életkorral), a kulonb6z6 osztalyba jaré azonos
koruak inkabb az osztalyuk viselkedési mintajat kovetik. A jatszotérre jarast a
legkisebbek ismerték el legnagyobb szamban, a nagy ugras az 6tddikeseknél
figyelhetd meg, ettél az évfolyamtdl kezdve pedig rohamosan csokken azok

aranya, akik szoktak a téren jatszani.
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Az idémérleg naplé alapjan elmondhatd, hogy a vizsgalt napokon, vagyis egy
hétkdznap délutan és egy hétvégi napon a kérdezettek 77%-a nem jatszott a
jatszotéren, vagyis csak a negyeduk toltott el valamennyi idét kint. Ez megint
csak az évfolyammal fugg 0ssze leginkabb, a harmadikosok és a negyedikesek
még majdnem fele emlitette, hogy a két nap valamelyikén jatszott a téren, a

hetedikeseknél ez az arany mar csupan 8% (5. tablazat).

Jatszotérre jaras iskolai évfolyam szerint
Hanyszor volt a jatszétéren a vizsgalt két napon?
Nem volt Egyszer volt Tobbszor volt

3. osztily 58% 22% 20%

4. osztaly 50% 19% 31%

5. osztaly 85% 9% 6%

6. osztaly 87% 7% 6%

7. osztaly 92% 5% 3%

8. osztaly 100%

Osszesen 77% 11% 12%

5. tablazat
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A jatszoétér legnagyobb rajongoinak azok tekinthetdk, akik kedvenc szabadidés
tevékenységiik kozott is megemlitették a jatszédtéren valod tartozkodast.” Az 6
aranyuk 6%. Ez az arany nem tinik tul hizelgbnek a jatszoétérre nézve, ha
O0sszehasonlitjuk a legnépszerlibbként emlitett tevékenységekkel (sportjatékok,
szamitogépes jaték, tévé). Ugyanakkor érdemes figyelembe venni, hogy
vannak olyan ,divatos” tevékenységek, amelyeket sokan preferalt id6toltésként
jeloltek meg, de az idébmérleg-naplé alapjan mégis az derul ki, hogy kevesen
gyakoroljak, és vannak olyan félig-meddig a napi rutinba tartozé vagy
egyszerlien kevésbé divatos tevékenységek, amelyek kevés szavazatot kaptak
ugyan a kedvencek kozott, mégis sokkal tobben Gzik. Erre még visszatérunk a

fejezet masodik részében.

Kedvenc jatékok

A 10-14 éves korosztaly kedvenc jatékai a jatszotéren a hinta (32% emlitette az
elsé helyen), a csuszka (24%), a komplex jatszovar (10%) és a ping-pong (8%).
Ha jatéktipusonként elemezzik az adatokat, a legtdbben a k6zds, minden
korosztaly szamara megfelel6 jatékokat (pl. labdajatékok, tarsasjatékok, hinta)
valasztottak. Ezt kdvették a kisiskolasok jatékai (jatszovar, csuszka), majd a
kamaszok jatékai (ping-pong, roplabda). A korcsoportok a nekik szant
jatszoeszkozoket valasztottak kedvencnek, vagyis a 10-11 évesek a 4-12
éveseknek készllt kisiskolas jatékokat, mig a 12-14 évesek a kamasz

jatékokat. Az életkor el6érehaladtaval egyre tobben szeretik a kozos jatékokat is.

Kapcsolatok a jatszotéren

A jatszotér mint a szocializacid egyik fontos terepe lehetéséget ad a
kiskamaszok kortars csoportjainak a kialakulasara, azaltal, hogy helyet biztosit
a rendszeres talalkozasra. A 10-14 évesek fele (52%) a barataival jar le a
jatszétérre, tovabbi 18% pedig osztalytarsaival, illetve a napkdzis csoporttal.
Mig a kisebbeknél medfigyelhettlik, hogy féként a szlleikkel érkeznek, addig
ebben a korosztalyban ez mar ritkabban fordul el6. Ha mégis valamelyik
csaladtaggal érkeznek a térre, az leginkabb a testvériuk. Nem elhanyagolhaté

azok szama sem, akik egyedul jonnek. Ennek aranya a teljes mintaban 11%.

** A kérdéivben az erre iranyul6 nyitott kérdésnél harom kedvenc szabadidds tevékenységet jelolhettek
meg a kérdezettek
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Evfolyamonként ez esetben is nagyok az eltérések. Mig a harmadikosok t6bb
mint harmada a szuleivel, és ugyanennyien az iskolaval mennek a térre, addig
az otodikesek mar 60%-a érkezik a barataival, és késébb ez a kategoria valik

csaknem kizardlagossa (6. tablazat).

Osztaly Kivel megy le a térre?
Csaladtaggal | Baratjaval Iskolai Egyediil
osztallyal
3. osztaly |35% 24% 31% 10%
4. osztaly | 14% 37% 33% 16%
5. osztaly | 18% 60% 11% 11%
6. osztaly | 18% 67% 7% 8%
7. osztaly |12% 75% 6% 7%
Osszesen | 19% 52% 18% 11%
6. tablazat

A jatszétéren is szilethetnek baratsagok. Az addig esetleg csak latasbol ismert
gyerekek kozott kialakulhat barati kapcsolat, és az adatok arra utalnak, hogy ez
igy is van. A kérdezettek tdbb mint fele (55%) szamolt be rdla, hogy van a téren
baratja, és ezek fele 5 vagy tobb baratot nevezett meg. Ebbdl a szambol
kovetkeztethetlink, hogy ezek a baratsagok inkabb jatszétarsat jelentenek, nem
mély ismeretséget. Ismét korcsoportonként vizsgalva, a harmadikosoknak és
negyedikeseknek az atlagosnal tobb esetben van a téren baratja, mig a
nagyobbaknal ez az arany csdkken. Erdekes azonban, hogy a nagyobbak, ha
mar van baratjuk, akkor 5-nél tobbrél szamolnak be, vagyis inkabb Ok
tartézkodnak a téren nagyobb tarsasaggal.

Egy masik kapcsolatteremtési lehetéség a szocialis munkasokkal vald
ismeretség. A gyerekek egyharmada emlitette, hogy ismeri a téren dolgozdkat,
gyakran név szerint is. Ok jatékmesteri szerepiikbél adéddan programokat,
egyuttjatszasi lehetéségeket kinalnak, de nyitottak a problémaikkal hozzajuk
fordulok felé is, és lehetéségeikhez képest igyekeznek a megoldasban is
segiteni. Az évfolyamok kozil a harmadikosok és negyedikesek vannak a
legtdbben kapcsolatban a szocialis munkasokkal, 6todiktél ez is csOkken.

A jatszotéri kapcsolatok két dimenzidja, a kortars kapcsolatok és a
szocialis munkasokkal valo kapcsolatok mentén négytipusu jatszétér hasznalot

lehet elkuloniteni (7. tablazat).
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Tipus Kapcsolat
% barat szocialis munkas
AKTIV 29 + +
AUTONOM 26 + -
MAGANYOS 8 - +
PASSZIV 37 - -
7. tablazat

Az "aktivak" azok a gyerekek, akiknek baratai vannak a téren, és a szocialis
munkasokkal is jo kapcsolatban vannak. Be lehet vonni 6ket a k6zos jatekba és
feladatokba is, vagyis aktivan részt vesznek a tér életének alakitasaban.
Hetente tobbszor jarnak a térre, és majdnem fele a vizsgalt két napon is jart ott.
Az atlagosnal nagyobb aranyban (kétszer annyian) emlitették, hogy kedvenc
szabadidds tevékenységeik ko6zott van a jatszotérre jaras is. TObbségukben
lanyok, és a legdfiatalabb, 10 éves korosztalyhoz tartoznak.

A masodikat "autoném gyermekcsoportnak” lehetne nevezni. Sok
baratjuk van a téren, de a szocialis munkassal nem allnak interakciéban, vagyis
onalléan hasznaljak a teret, nem varjak a felnéttek jatékajanlatait. Legtdbbjik a
baratjaval érkezik a térre, hetente tObbszor is. Nagyrészt a 12 évesek kozul
kerilnek ki, valoszinileg ez az az életkor, amikor a kiskamaszok
autonémiaigénye megné.

A harmadik csoport a "maganyosak”, azok, a talan koraérettnek nevezett
gyerekek, akik a feln6tt szereplével kerllnek szorosabb kapcsolatba, am
barataik nincsenek a téren. Ok sokszor csaladtagjaikkal jonnek, esetleg az
osztalytarsaikkal, am ekkor inkdbb a szocialis munkas altal kezdeményezett
jatékban vesznek részt, nem tartanak az osztallyal. Ritkan jonnek le egy héten,
de a vizsgalt napokon az atlagosnal tObbszor el6fordult, hogy ott is toltotték a
szabadidejuket. Tulnyomo tdbbséguk lany (70%), és 11 éves.

Végul a legnépesebb tabornak, a "passzivaknak" barataik nincsenek, és
a szocidlis munkasokkal sem tartanak kapcsolatot. Ok nagyobb aranyban
egyedul és ritkan jonnek. A vizsgalt napokon szinte egyikik sem volt a
jatszétéren, és az atlagosnal is ritkabban soroltak a jatszéteret kedvenc
id6toltéseik kozé. Tobb a fiu kozottuk, és altaldban a 13-14 évesek kdzé
tartoznak. Ez a csoport jelenthet kihivast is a téren dolgozoknak, ugyanakkor,

kérdéses, hogy a jatszétér mennyire képes megszélitani 6ket, hiszen koruknal
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fogva az & igényeik mar tavolodéban vannak az intézmény kinalta

lehetdsegektdl.

Az iskolasok jatszoterre jarasi szokasainak egy lehetséges magyarazé modellje
Mint az a fentiekbdl kiderllt, a jatszotér hasznalatanak szokasait leginkabb
befolyasolo tényez6 az iskolai évfolyam, illetve a kor. Mig a 10-11 évesek kozul
szinte minden megkérdezett jar a térre, addig ez a szam a késdbbi életkorokkal
egyre csOkken, a jatszétéri jaték, mint szabadidds tevékenység helyét atveszik
egyéb elfoglaltsagok, a gyerekek kinének onnan. Ha azonban az életkor
hatasat kizarjuk azzal, hogy mintank csak also6 tagozatos részét tekintjuk, fontos
tovabbi 6sszeflggéseket fedezhetink fel.

Kiindulé hipotézisunk az volt, hogy a jatszotérre jarast befolyasolhatja
esetleg az is, hogy a gyermek milyen kapcsolatokat épit ki a jatszotéren,
egyrészt a szocialis munkassal, masrészt a kortarsaival. Vagyis, ha sok ottani
barattal tud egyutt jatszani, és a problémait vagy oromeit meg tudja osztani az
ott dolgozdval, illetve be tud kapcsolodni az altala felkinalt programokba, sokkal
inkdbb magaénak érzi majd a teret, megszereti, és tébbet is fog lejarni. Ha ezek
a kapcsolatok nem alakulnak ki, a Maltai jatszétér nem kulonbozik szamara
mas terekt6l, nem fog hozza jobban kotédni.

A kovetkezd korrelaciés matrixban (8. tablazat) azt mutatjuk be, hogy a
relevansnak gondolt valtozék milyen erés Osszefiiggéseket mutatnak®. A
kivalasztott valtozok: a nem, (Nem), emlitette-e a kedvenc szabadidés
tevékenységei kozott a jatszoteret (Szereti), hanyszor volt a vizsgalt két napon
a téren (Lent volt), hetente milyen gyakran jar a térre (Hanyszor), hany baratja

van ott (Baratok), ismeri-e a szocialis munkast (Ismeri).

Nem Szereti | Lent volt [ Hanyszor | Baratok | Ismeri
Nem 0,36
Szereti 0,2 0,24
Lent volt 0,2 0,39 0,24
Hanyszo 0,24 0,39 0,45 0,26
r
Baratok 0,45 0,29
Ismeri 0,36 0,24 0,26 0,29

8. tablazat
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a, Intézményes kapcsolatok

A szocialis munkasokat a lanyok ismerik inkabb, 6k alakitanak ki vellk
kapcsolatot (9. tablazat). Ez magyarazhaté azzal, hogy a fiuk 10-11 éves
életkorban mar nem térekszenek az intézményes kapcsolatok fenntartasara,

inkabb a korosztalyukhoz tartozokkal baratkoznak.

A szocidlis munkasok ismertsége nemek szerint
Nemek Ismeri a szocialis Nem ismeri a szocialis
munkast munkast
Fiu 39% 61%
Lany 74% 26%
Osszesen 58% 42%
9. tablazat

A munkatarsakkal kialakitott kapcsolat el6seqiti a jatszétérhez vald szorosabb
kotbédést. Ezt tamasztja ala, hogy azok kozott, akik ismerik a szocialis
munkasokat, tobb esetben fordul el6, hogy megemlitették a jatszoteret az elsé
harom kedvelt szabadidbs tevékenységuk kdzott, és gyakrabban tartézkodnak
ott (10.-11 tablazat).

A szocialis munkasok ismertsége a jatszotér kedveltsége
szerint
Szereti a Ismeri a szocialis Nem ismeri a szocialis
jatszéteret munkast munkast
Emliti 73% 27%
Nem emliti 44% 56%
Osszesen 42% 58%

10. tablazat

A szocialis munkasok ismertsége a jatszotérre jaras

gyakorisaga szerint

Volt a téren Ismeri a szocialis Nem ismeri a szocialis
munkast munkast

Nem volt 46% 54%

Egy-két 64% 36%

alkalommal

Harom vagy 84% 16%

tobb

alkalommal

Osszesen 58% 42%

11. tablazat

¥ (Csak a 0,2-nél erésebb korrelaciot tiintetjiik fel.

33



Végul 6sszefliggést talaltunk abban is, hogy a gyermek ismeri a munkatarsakat,
€s van-e a téren baratja. Ez egyrészt jelentheti azt, hogy a gyerekek egy része
eleve nyitottabb és egyforman szivesen baratkozik a szocialis munkasokkal és
a sajat kortarsaival. Ez esetben a két valtozénak egy harmadik — fel nem tart -
k6z0s oka van, pl. az egyéni hajlam, neveltetés, stb. Masrészt jelentheti azt is,
hogy az, aki kapcsolatba kerul a szocialis munkasokkal, nagyobb eséllyel tesz
szert baratokra is. Feltételezhet6, hogy a szocialis munkas kozossegepitd
szerepének kdszonhet6 a kortars kapcsolatok léte, hiszen az altala szervezett

koz0os jaték, szakkor lehetbséget biztosithat a baratsagok kialakitasara.

A szocidlis munkasok ismertsége aszerint, hogy van-e baratja a
megkérdezett gyermeknek

Van-e Ismeri a szocialis Nem ismeri a szocialis

baratja? munkast munkast

Igen 69% 31%

Nem 34% 66%

Osszesen 58% 42%

12. tablazat

b, Kortars kapcsolatok

A kortars kapcsolatok megléte nagyon erésen 6sszefligg azzal, hanyszor megy
le egy héten valaki a térre. Aki nem jar le egyszer sem, természetesen nincs is
ott baratja. A heti egy-harom alkalommal lejarok k6zott majdnem 60%-nak van
baratja, mig azok, akik négyszer vagy tobbszor is megfordulnak lent, 83%-nak
van is ott baratja. Vagyis minél tobb id6t tolt lent valaki, annal toébb lehetbsége
van a baratsagok kialakitasara, de elképzelhet6 egy forditott hatas is, mivel ott
vannak a baratai, igyekszik minél tobb id6t veluk tolteni. Azok, akiknek nincs
baratjuk a téren, legtdbben hetente 1-3 alkalommal jatszanak ott, és legtdbben
az iskolatarsaikkal érkeznek, vagyis nincs is igazan szukséguk masokkal
kapcsolatot teremteni, hiszen ott vannak az iskolatarsaik. A hat vagy tobb
barattal rendelkez6k hetente négyszer vagy tobbszor fordulnak meg a

jatszétéren.
Osszefoglalva, a fejezet elsé részében a minta ismertetését kdvetéen azt a

kérdést jartuk korbe, hogy az alsé tagozatos gyermekek jatszotérre jarasi

szokasai, melyet a jatszotér, mint szabadidds tevékenység szeretetével, a
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tényleges lejarassal és a hetente ott toltott idével jellemeztiink, 6sszefliggésben
allnak-e azokkal a kapcsolatokkal, amiket a gyerekek téren alakitanak ki az
intézmény munkatarsaival és sajat kortarsaikkal. A megkérdezett gyerekek

szocialis munkasokkal valé kapcsolata 6sszefliggést mutatott azzal, hogy van-e
baratja a jatszotéren.
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1. A jatszotérre jarok szabadidds tevékenysége
A kérddbiv “idémérleg-napld” része alapjan nyilik méd a szabadidé eltoltésének
vizsgalatara. Mindkét alminta, a fels6sok és az alsésok esetében is
megkérdeztik egy hétkdznap és az elmult szombat eltdltésének maodjat. Az
egyes tevékenységekre oranként (az alsésoknal a szombati napra
napszakonként) kérdeztunk ra, a fels6sok esetében pedig azt is megkérdeztuk,
hogy kivel végezte egyiitt az adott tevékenységet. Eppen ezért a teljes mintardl
a hétkéznapra vonatkozdlag részletesebb, orankénti adatok allnak
rendelkezéslinkre, a szombatra vonatkozolag pedig csak napszakonkénti
bontasban ismerjuk az id6toltést.

A fejezet harmadik részében az idémérleg-naplé alapjan elemezzik a
szabadidd eltoltésének mddjat és — ahol a minta nagysaga megengedi - a
jatszétérre lejarok és a nem lejarok tevékenységeinek kulonbségeirdl

igyekszunk tobbet megtudni.

Kedvenc tevékenységek es szabadidé

A megkérdezett fels6sok 68,7%-a, 305 f6 vallotta magat jatszétérre jardnak,
mig ez az arany az alsésoknal 96%, 216 f6 volt. A jatszotérre jarok
szabadidejének vizsgalatat igy a két részminta Osszehasonlitasaval is
végezhetjuk. A jatszotérre egyaltalan nem jarok tulnyomo tobbsége a felsésok
kozul kerult ki, ezért naluk nincs lehetéségink a részminta alsdsokra és

fels6sokre bontasara.

A megkérdezett iskolasok

Giirkorcsolya

Felsosik [444)

Q 205
PR

>
/ Alsbsok (225) /

216 ]

T¥ nézés

Olrasas

Szamitogép

A kedvenc id6toltésként megjeldlt tevékenység és a vizsgalt napokon torténd

tényleges tevékenység kozotti kilonbségek tablazata (13. tablazat) azt mutatja,
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hogy a kulénféle sport tevékenységeket, az olvasast és a zenehallgatast
divatos kedvenc idétoltéskéent emliteni. A sportot (kulon is kiemelve a
gorkorcsolyat és a kerékparozast), az olvasast és a zenehallgatast tobben
emlitették kedvenclikként, mint ahanyan azt ténylegesen gyakoroljak. Ezzel
szemben a TV nézést és a jatszoétérre jarast csak a ténylegesen gyakorlok 1/3-
a emlitette kedvenc tevékenységeként is. Konnyen lehet, hogy kevésbé divatos,
vagyis nem hangzik olyan jol a 10-14 évesek korében a fent emlitett két
tevékenység preferalt id6toltésként valé emlitése, de a klldnbséget azzal is
magyarazhatjuk, hogy ezek a tevékenységek - sok mas idétoltéssel egyutt -
olyannyira gyakori és allanddan jelenlévd tényezévé valtak a gyermekek
id6éstrukturajaban, hogy jelenlétik természetes, és azoknal is megjelenik, akik
egyébként nem soroljak a kedvenceik kozé. A tévénézés gyakorisagat mutatja
az a szamadat is, hogy a teljes mintdban szombaton atlagosan kdzel két 6rat

néznek tévét a gyerekek, ugyanakkor mindéssze nyolc és fél percet olvasnak.

Legnépszeriibb tevékenységek
Tevékenység Kedvenc tevékenységként| Tényleges el6fordulasi
megnevezése emlitette (f6) gyakorisag (f6)
Sport 306 218
Szamitogépes 203 167
jaték, Internet
TV nézés 183 540
Kerékpar 164 65
Gorkorcsolya, 94 29
roller
Olvasés 107 80
Jatszotér 44 155
Zenehallgatas 78 38

13. tablazat

Osszességében elmondhatd, hogy a gyerekek tényleges szabadidds
tevékenységeire vonatkozé adatok Cséregh Eva lakételepi iskolasokra
vonatkozo kutatasahoz nagyon hasonlé eredményeket mutat®®: a megkérdezett
gyerekek szabadidejének eltdltésében a tévénézés és a ,lementem az utcara”
id6toltések nagy szerepet jatszanak. Ez utdbbi tevékenységet mi a tarsas
tevékenységek kozé soroltuk. A kovetkezOkben az egyes tevékenységekre

illetve tevékenységcsoportokra vonatkozé részletes adatokat kdzoljuk.

% Cséregh Eva: Lakotelepi iskolasok, Akadémiai Kiado, Budapest, 1978., 35. o.
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Jatszoter

Azok kozul, akik a vizsgalt napokon, egy hétkdznap és egy szombati nap
megfordultak a jatszétéren a fels6sok aranya 20%, mig az alsésoké 50% volt.
Ezen belll a két vagy tobb 6rat a jatszotéren tolté alsdsok aranya 28%, mig a
fels6soké 12%. A fels6sok kisebb aranya, és a kérddivek lekérdezésekor
tapasztalt visszajelzések is azt tamasztjak ala, hogy az életkor elérehaladtaval
a fels6sok tobbsége mar nem igazan érzi neki valo id6toltésnek a jatszoteret.
Sok egyébként meég lejaro fels6ssel talalkoztunk, akik a kérdbivbe elsére azt
irtak be, hogy nem ismerik a Maltai jatszotereket, és csak a kérdbiv vége felé,
amikor mar a részletekre kérdeztlink ra (pl. hany baratja van a téren, kikkel jar
le, stb.), ismerték el dnkéntelenul is, hogy meg fordulnak egyik-masik téren.

A kovetkez6 abra a vizsgalt hétkdoznap délutan a jatszotéren tartézkoddk
szamanak orankénti valtozasat mutatja. Az adatok szerint délutan ketté és
harom ora kozott van a csucspont. Ekkor sok napkozis csoport is a jatszotéren
tolti az id6t. Ez utan, haromtol este nyolcig nagyjabdl fokozatosan csokken a
téren tartézkoddk szama. Négy és ot dra kozott egy kissé lelassul a csdkkenés,
ami azzal magyarazhatd, hogy a nem o6nszantukbdl a téren tartdozkodok, a
napkozis csoportok, mar hazamentek, és azok, akik valdban szeretnek

szabadidejukben is a jatszétéren lenni, délutan is maradnak.
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Tévénéezeés
A tényleges TV nézés statisztikaja szerint a jatszotérre lejarok kozott a felsésok

korében Osszességében magasabb a tévé nézbk aranya, mint az also6sok
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almintajaban. A sokat, azaz harom 6rat vagy meg tobbet tévéz6k aranya pedig
kétszer akkora a fels6soknél (51,5% szemben a 25,9%-al). A sokat, azaz
harom orat vagy még tobbet tévézék aranya pedig kétszer akkora a fels6soknél
(51,5% szemben a 25,9%-al). Ez azt jelenheti, hogy a tévézésre forditott id6
csak 10-11 éves kor korul kezd el ndni.

Bar arra szamitottunk, hogy a lejarok kevesebbet néznek tévét, mint a
nem lejarok — hiszen a jatszoétérre forditott id6, a tobbi tevékenység rovasara
kell, hogy megjelenjen - az adatok ezt nem igazoltak. A jatszotérre nem
jaroknal, akik nagyrészt fels6sok, a varakozasokkal ellentétben, 6sszességében
a tévé nézés aranya nem olyan magas, mint a lejar6 fels6soknél. Ezt részben
magyarazza az, hogy a tévénézés és a jatszotér, mint szabadidds
tevékenységek a hétkdznap idéstrukturajaban csak részben fedik egymast,
csak részben jelentenek alternativat egymas szamara. A jatszétérhasznalat
hétkoznap délutan kett6é és harom ora kozott csucsosodik, és ez utan
fokozatosan csokken a jatszotéren tartozkodok szama. A tévénézés
gyakorisaga pedig négy-ot 6ra korul novekszik meg és hét-nyolc ora korul
csucsosodik. Hétkéznap délutdan a jatszétérre jard gyerekek tévénézésre
forditott idejének alakulasa tehat a jatszotéren toltott idé6 aranyanak

valtozasaval ellentétes. Ezt mutatja a kdvetkezd abra:
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Kulturalis tevékenyég

Az olvasas aranya a vizsgalt napokon megegyezik a lejaré also6sok és a
fels6sok korében (14%), a jatszétérre nem jaroknal (akik tulnyomo tdbbségben
fels6sOk) viszont alacsonyabb ez az arany, mindéssze 10%.

Az olvasas nélkuli egyéb kulturalis tevékenység — ilyen példaul a
sportmérk6zés-nézeés, a rendezvényen valo részvétel, vagy a zenehallgatas -
aranya a lejar6 alsésoknal valamivel alacsonyabb, mint a lejaro felsésoknél és a
nem lejaroknal. Ezen belll a zenehallgatas aranyaban az alsésok és a fels6sodk
kozott még nagyobb a kilénbség, az als6sok minddssze harmad annyian

szenteltek idét az emlitett tevékenységre a vizsgalt napokon (74. tablazat).

Kulturalis tevékenység olvasas nélkiil
Ora Alsos Felsés | Nem lejaro
(%) (%) (%)
0 85,6 80,0 77,4
1+ 14,4 20,0 22,6
Osszes 100,0]  100,0 100,0

14. tablazat

Az olvasas nélkuli kulturalis tevékenységre forditott id6 tekintetében a
jatszotérre lejarok kozott a lanyok vezetnek. Amig az Osszes lejard kozott a
lanyok aranya 56%, addig a kulturalis tevékenységre valamennyi id6t forditok
kozott aranyuk 62 %. (15. tablazat).

Kulturalis tevékenységek
Ora Fiu Lany | Osszesen
(%) (%) (%)
0 45,5 54,5 100,0
1+ 38,0 62,0 100,0
Osszes 44,1 55,9 100,0

15. tablazat

Szamitogép, videojatek

A szamitogeépes jaték, videojaték, és az Internet hasznalatban a lejarék kozul
szintén a fels6sok vezetnek. A nem lejarok a kettd vagy tobb orat
szamitdégépezdk kozott a lejard fels6sokhdz képest is nagyobb aranyban

képviseltetik magukat (76. tablazat).
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Szamitégépes jaték, videojaték
Ora Alsés | Fels6s | Nem lejaro
(%) (%) (%)
74,1 71,1 72,6
1 15,7 12,1 55
2+ 10,2 16,7 21,9
Osszes 100,0[ 1000 100,0

16. tablazat

A szamitdégéphasznalatra® forditott id6 nemek szerinti megoszlasa azt mutatja,
hogy a lanyok 6sszesen kisebb aranyban forditanak idét ilyen jellegl jatékokra,
de ha mégis lelilnek jatszani, leginkabb csak egy o6rat toltenek vele. A fiuk tehat
nagyobb mértékben érdeklédnek a komputer irant, mint a lanyok. Egyes
kutatasok azt tamasztjdk ala, hogy a szamitdégéphasznalat nemek szerinti

kilonbozésége mar kisgyermekkorban észrevehets.?® (17. tablazat).

Szamitogép
Ora Fiu | Lany | Osszesen
) | () (%)
0 37,1 62,9 100,0
1 43,71 56,3 100,0
2+ 80,8 192 100,0
Osszes 44,1 559 100,0

17. tablazat

Sport, rekreacio

A sport és rekreacios tevékenységekben 6sszességében a fels6sok vezetnek,
azonban a csupan egy orat sportolok kozott tobb az alsds, ez ugy lehetséges,
hogy a sportold fels6sok a kettd vagy tobb odrat sportolok kozott
koncentralodnak. A két alminta megoszlasat a kovetkezé abra (18. tablazat)

mutatja.

Sport, rekreaci6 6sszesen

Ora Alsés Felsos
(%) (%)
0 47,7 44,9

7 Feltételezhetjiik, hogy a szamitogép-hasznalat nagyrészt jatékot jelent, azonban ez nem jelenti azt, hogy
ne tanulnanak is ezzel egylitt a gyerekek, hiszen a szamitogép kezelésének alapjait ilyen modon sajatitjak
el.

¥ Zrinszky Laszlo: A gyermek az informacids tarsadalomban, In: Pukanszky B. (szerk.): A gyermek
évszazada, Osiris, Budapest, 2000., 159. o.
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1 21,8 12,1
2+ 30,6 43,0
Osszesen 100,0 100,0

18. tablazat

Az Osszevont sport és rekreacios tevékenységekre forditott idd tekintetében a
jatszétérre nem lejarok a fels6sokéhez hasonldé megoszlast mutatnak, azonban
a megkérdezett gyerekek korében legnépszeriibb két sporttevékenységet, a
kerékpart és a gorkorcsolyat kiemelve azt latjuk, hogy a nem lejarék mind az
alsosoknal, mind a fels6soknél kisebb aranyban forditanak id6t ezekre (719.
tablazat).

Kerékpar és gorkorcsolya egyiitt
Ora | Alsos Felsos | Nem lejaro
(%) (%) (%)
0 81,9 82,3 88,4
1+ 18,1 17,7 11,6
Osszes 100,0|  100,0 100,0

19. tablazat

A vizsgalt napokon a sport jellegl tevékenységekre valamennyi id6t forditdok
nemek szerinti megoszlasa alapjan azt mondhatjuk, hogy a lanyok kissé
alulmaradnak a fitkhoz képest a sport és rekreacios tevékenységek
gyakorlasaban. Azok, akik mégis bekapcsolédnak az ilyen tevékenyseégekbe,

inkabb csak egy orat szentelnek neki.

Jatékra forditott id6 egyilitt
A jatszoétéren toltott id6t, valamint a szamitégépes jatékokra és az egyéb
jatékokra forditott id6t egymas mellé téve lathatjuk a harom szabadidés

tevékenység egymashoz viszonyitott aranyanak orankénti valtozasat.
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Lathatjuk, hogy délutan ketté és négy ora kdzott meg a jatszétér vezet a harom
tevékenység kozul, amelynek els6sorban az az oka, hogy sok napkozis csoport
tolti az idejét a Maltai jatszotereken. Délutan négy és ot kozott még korulbelul
ugyanakkora sullyal van jelen a jatszétér a gyerekek szabadidejében, mint az
egyéb jatékok, de fokozatosan az egyéb jatékok veszik at a vezetd helyet. A
szamitégépes és videojatékok kisebb aranyban ugyan, de viszonylag stabil
helyet foglalnak el a lejarok szabadidejében. Este hat 6ra utan a jatszotéren
toltott idéhdéz hasonldan fokozatosan csOkken a masik két szabadidbs

tevékenység aranya is.

Tanulas, szellemi tevékenység

Az Osszes tanulasra és szellemi tevékenységre a nem lejardk forditanak
legkisebb aranyban valamennyi id6t. A lejarok kozul az alsdésok tobb idét
forditanak tanulasra, de a fels6sok vezetnek a kett6 vagy tobb érat tanulasra
forditok kdzott (20. tablazat).

Szellemi tevékenység, tanulas
Ora Alsés Felsés |Nem lejaro
(%) (%) (%)
20,8 32,5 38,4
1 36,6 23,0 25,3
2+ 42,6 44,6 36,3
Osszes 100,0 100,0 100,0
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20. tablazat

Tarsas tevékenyseg

Az Osszes tarsas tevékenységre (pl. csaladi egyuttlét, baratokkal toltott id6,
tarsasjaték) forditott id6 tekintetében egy kicsivel a felsésdk vezetnek a lejarok
kozul. Naluk legtébben kettd vagy tobb orat forditottak ilyen jellegl
tevékenységre a kérdezett napokon, mig az alsdésoknal kozel azonos aranyban
voltak azok, akik csak egy és azok, akik kettd vagy tobb odrat toltottek tarsas
tevékenységgel. A nem lejardk a fels6sokéhez hasonl6é aranyokat mutatnak (21
tablazat).

Tarsas tevékenység
Ora Alsos Felsos |Nem lejaro
(%) (%) (%)
45,8 43,0 47,9
1 27,3 13,8 11,6
2+ 26,9 43,3 40,4
Osszes 100,0 100,0 100,0

21. tablazat

Haztartasi munka

A megkérdezettek tobbsége nem végzett a kérdezett napokon hazimunkat. A
lejarok kozul szintén a fels6sok forditanak tobb id6t hazimunkara, bar az
alsosok kozott tobb az egy orat hazimunkat végz6ék aranya, ami azt mutatja,
hogy mar t6lik is elvarjdk, ha kisebb mértékben is az otthoni feladatok
elvégzéseébe vald bekapcsolddast. A nem lejardk, jollehet tdobb mint kilencven
szazalékukat fels6sok teszik ki, 0sszességében csak az als6sokéval azonos

aranyban végeztek ilyen jellegli tevékenységet (22 tablazat).

Haztartasi munka
Ora Alsés Felsés |Nem lejaro
(%) (%) (%)
67,6 61,0 67,1
1 24,1 19,3 14,4
2+ 83 19,7 18,5
Osszes 100,0 100,0 100,0

22. tablazat
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Szabadidés tevekenységek alapjan képzett klaszterek

A Kklaszteranalizis soran adott valtozok alapjan, jelen esetben az egyes
szabadiddés tevékenységekre forditott id6 alapjan a hasonlé adatokkal
rendelkezé egyéneket soroljuk egy csoportba. Kdvetelmény, hogy az igy
képzett egyes csoportokba tartozék kozott a kuldnbség lehetbleg kicsi legyen,
ugyanakkor az egyes klaszterek jol elkulonithetéek legyenek. A mddszer
eredményeképpen bizonyos tipikus szabadidé eltoltési csoportok jelennek meg.

A klaszter-analizis eredményét a (23. tablazat) foglalja dssze.

Szabadidés tevékenység klaszterek, felsdsok (f6)
Klaszterek Osszes % Csak %
lejarok

Jatékkedvel6k 33 7,4 29 9,5
Tarsas tevékenységet 103 23,2 69 22,6
kedveldk

Tévénézok 229 51,6 157 51,5
Sportkedvelok 79 17,8 50 16,4
Osszesen 444 100,0 305 100,0

23. tablazat

A legnépesebb csoportot a szabadidejukben leginkabb tévét nézék alkotjak
(51,6%), és az aranyuk a jatszotérre lejarok koézott is ugyanannyi. A
legkevesebben a jatékkedvelbk vannak (7,4%), akik a jatszétérre jarok kozott
mintha egy kicsit tobben lennének, mint a teljes almintaban. A masik két
csoport, a tarsas tevékenységek kedvel6i (23,2%) és a sportkedvelék (17,8%)
szintén azonos aranyban vannak jelen a lejarék kdzott, mint az dsszes felsds

korében.
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Ill. A tarsas egyiittlét vizsgalata

A fejezet harmadik részében arra a kérdésre keressuk a valaszt, hogy egyrészt
lehet-e valamilyen 0Osszefliggés akdzott, hogy a megkérdezett gyermekek
hogyan, pontosabban kivel tdltik szabadidejiket altalaban, és milyen gyakran
jarnak le, illetve mennyi id6t toltenek a jatszétéren, masrészt e kettdé mutat-e

valamilyen 6sszefliggést a csalad szerkezeti jellemzdbivel.

A szabadidé altalaban

Az idémérleg-napld “kivel egyutt” rovata alapjan lehetéségink van a nagyobbik
almintat, a fels6sdket aszerint vizsgalni, hogy az egyes tevékenységek soran ki
van még jelen, pontosabban kivel egyutt végzi az adott cselekvést. A “tarsas
egyuttlét” alapjan képzett csoportokat csak a fels6sok almintajan vizsgalhatjuk
meg, mivel csak ennél az almintanal volt lehetéség részletesebb lekérdezésre.
A fels6soknél nem csak az egyes tevékenységekre kérdeztlink ra az idémérleg-
napléban, hanem arra is, hogy kivel toltotte egyutt az id6t, kivel csinalta az adott
tevékenységet. Ezen adatok alapjan a kovetkezd harom jél elkulonuld klaszter

latszik kirajzolodni:

A tarsas, "Kivel egyiitt" klaszterek
Klaszterek Osszes % Csak lejarok %
(f6) (f6)
Maganyos 151 34,0 100 32,8
Baratkozo 116 26,1 68 22,3
Csaladias 177 39,9 137 44,9
Osszesen 444 100,0 305 100,0

24. tablazat

A tabla szerint a fels6sdk harom nagy csoportra tagolédnak. Az elsé csoportba
tartozokat az jellemzi, hogy a legtobb tevékenységuket maganyosan végzik, a
masodik csoportba tartozék tobbnyire a kortarscsoportjukban, barataikkal
vannak egyutt napi id6toltésik soran. A harmadik, és egyben legnépesebb
csoportba tartozok legszivesebben valamely csaladtag, vagy a csalad, mint
egész jelenlétében és kozremikodeésével tolti a szabadidejét.

Az adatok alapjan ugy tlnik, hogy mig a Maltai jatszoterekre lejarok

kozott alulreprezentalt az elsé két csoport, addig a szabadidejuket csaladi
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kotelékben toltdk nagyobb aranyban képviseltetik ebben a részmintaban

magukat, mint a teljes fels6s almintaban.

Jatszotéerre jaras és a szabadidé altalaban

A kovetkez6 kérdés az, hogy a ,tarsas klaszterek”, amelyek mutatjak a
szabadid6 eltoltésének altalanos modjat (vagy, ha ugy tetszik, egyfajta
hozzaallast, attitidot a szabadid6 szervezésével ill. eltoltésének lehetbségeivel
kapcsolatban), mutat-e valamilyen kapcsolatot a jatszotérre jaras szokasaival. A
kovetkezd tablazat azt mutatja, hogy a kortars kdrnyezet kedvel6i (baratkozok),
de még inkabb a csaladszeretd fels6sdk, ha a jatszotéren toltik a
szabadidejuket, elényben részesitik a kett6 vagy tobb orat az egy oraval
szemben. A maganyosok kozott viszont kétszer annyian vannak, akik inkabb

csak egy orat toltenek a téren.

A tarsas klaszterekbe tartozas, a vizsgalt napokon jatszétéren valé megfordulas szerint

Ora Maganyos % Baratkozo % Csaladias % Osszesen %
139 36,1 96 24,9 150 39,0 385 100,0
1 7 30,4 6 26,1 10 43,5 23 100,0
2+ 5 13,9 14 38,9 17 47,2 36 100,0
Osszesen 151 34,0 116 26,1 177 39,9 444 100,0

25. tablazat

A kérddiv jatszoterre jarasi szokasokra vonatkozé kérdésblokkja alapjan 0ssze
tudjuk parositani a ,tarsas klaszterbe” tartozast azzal is, hogy a kérdezett sajat
bevallasa szerint milyen gyakran, heti hany alkalommal jar le a jatszotérre. A
kereszttabla (26. tablazat) és az elvégzett y>-proba azt mutatja, hogy a
fels6sdknél a lejaras gyakorisaga szignifikansan 6sszefligg azzal, hogy az illeté
a “maganyos”, a “baratkozd” vagy a “csaladias” klaszterbe tartozik-e, vagyis
hogyan szervezddik altaldban a szabadideje. A maganyosok kozott jéval
kevesebb a gyakran, vagyis heti két alkalomnal tdbbszor lejardk aranya, és
sokuk egyaltalan nem jar le. A leggyakrabban lejarok a csaladi koteléket

kedvel6k ko6zott vannak.
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A tarsas klaszterekbe tartozas a jatszétérre jaras gyakorisiaga szerint
Heti hanyszor Tarsas .
jar le? Maganyos (kortars- Csaladias | Osszesen
csoport)
0 41,2 26,8 32,0 100,0
1 42,2 17,7 40,1 100,0
2 vagy tobb 211 313 47,6 100,0
Osszesen 34,0 25,1 40,9 100,0

26. tablazat

A két el6bbi kereszttabla tehat abban erésit meg minket, hogy azoknak, akiknek
szabadidejének szervezésében a csaladi egyuttlét nagyobb teret kap,
gyakrabban jarnak a jatszétérre, és tobb id6t toltenek el ott. Mig a
szabadidejuket maganyosan tolté gyerekek ritkabban jarnak le a Maltai

jatszétérre, és kevesebb idét is tdltenek el ott.

A maganyosok és a csaladi hattér

Az eddigiekbdl ugy tlnik, hogy a jatszétérre nem lejardk, ritkan lejardk illetve
csak kevés idét ott tolték egy jelentds része az idémérleg “kivel egyutt” rovata
alapjan képzett klaszterek egyikébe, a maganyosok klaszterbe tartoznak. A
kovetkez6 kérdés az, vajon allhat-e a “maganyossag” hatterében a csalad
szerkezeti jellege (nagysag, Osszetétel, gyerekszam, stb.)? Elséként vizsgaljuk
meg a csaladtagok szamat. A kovetkezd tablazat ennek megoszlasat mutatja

az egyes tarsas klaszterek szerint.

A tarsas klaszterekbe tartozas csaladtag létszam szerint
Csalad-tagok Maganyos Baritkozé | Csaladias | Osszesen

szama (kortars-
csoport)

2 46,7 26,7 26,7 100,0

3 40,2 28,0 31,7 100,0

4 351 24,4 40,5 100,0

5+ 26,3 28,5 45,3 100,0

Osszesen 337 26,4 39,9 100,0

27. tablazat

Az 27. tablazat szerint a maganyosok sokkal inkabb az alacsony taglétszamu
csaladokban élnek, mig a csaladias gyermekek felUlreprezentaltak a négy vagy

tobb taglétszamu csaladokban.
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Az egyes klaszterek gyerekszam szerinti megoszlasa (28. tablazat)
szintén azt tamasztja ala, hogy a “csaladiassag’ ill. “maganyossag”, osszefugg
a csaladi siriséggel, vagyis ebben az esetben a gyerekszammal. A harom
vagy tdobb gyerekes csaladokban alulreprezentalt a maganyosok szama és

felllreprezentalt a “csaladiasok” szama.

A tarsas klaszterekbe tartozas gyerekszam szerint
Gyerek-szam | Maganyos | Baratkozo | Csaladias Osszesen

(kortars-
csoport)

1 44,0 22,0 34,1 100,0

32,4 28,2 39,5 100,0

3+ 28,2 26,4 45,5 100,0

Osszesen 33,7 26,4 39,9 100,0

28. tablazat

Végezetll tovabb haladva a csaladi hattér és a maganyossag kérdésének
elemzésében a csaladtipus szerinti megoszlast is érdemes megnéznunk. A
kovetkezd abra mutatja az 0sszes felsOs tarsas klaszterek szerinti megoszlasat,
és kulon kiemelve a két gyerekes nuklearis csaladot, az egy gyerekes nuklearis
csaladot, a harom generaciés csaladot, az egy szll6s csaladot és a

nevel6szulés csaladot®.

A tarsas klaszterekbe tartozas csaladtipus szerint
Maganyos Tarsas Csaladias Osszesen
Klaszterek: (kortarscsoport)

33,7 26,4 39,9 100,0
Ebbél:
Ket gyerekes nuklearis 34,6 24,9 40,5 100,0
csalad:
Egy gyerekes nuklearis 46,2 17,3 36,5 100,0
csalad:
Haromgenerdcios csalad: 24,3 29,7 45,9 100,0
Nevel6sziilos: 50,0 45,0 5,0 100,0
Egy sziilos csalad 27,9 36,1 36,1 100,0

29. tablazat

Jol lathatd, hogy a két gyerekes nuklearis csalad esetében nem valtoznak az

alapvet6 aranyok. A tdbbi esetben, azonban mar megfigyelheték komoly

¥ A nevel6sziil6s csaladot abban az értelemben hasznaljuk, hogy a gyermek valamelyik sziildje nem az
eredeti, ,,vérszerinti” sziil6, hanem a csaladba utdlag belépd csaladtag, azaz a gyermek szemsz6gébol nem
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aranyeltolédasok. Erdekes médon nem is annyira az egy sziilés csaladok
esetében, hanem a nevel6szilés csaladoknal nagy az aranyeltolodas. Ha ugy
tesszuk fel a kérdést, hogy van-e dsszefliggés akozott, hogy nevelészild van
jelen az adott csaladban és melyik tarsas klaszterbe tartozik a kérdezett

gyermek (“maganyos”, “baratkozd”, vagy “csaladias”) szignifikans 6sszefliggést
mutat a xz—préba. A nevelbszulés csaladokban élé gyerekek tehat joval kevésbé
,csaladiasok”, inkabb maganyosok vagy a kortarsaikkal toltik szabadidejuk

nagyobbik részeét.

Osszegzés

Az alsésok és a fels6sdk kozott nagy kildnbség van a tekintetben, hogy
kozuluk hanyan jarnak le a Maltai jatszoterekre. Az fejezet els6 részben,
els6sorban azt sikerllt bizonyitanunk, hogy az alsésok jatszotérre jarasi
szokasait, igenis befolyasoljdk olyan tényez6k, mint a téren Kkialakitott
kapcsolatok, akar az intézmény munkatarsaival, akar a kortarsaikkal. Ezzel
tulajdonképpen a szociadlis munkasok, jatékmesterek oriasi felel6sségét
hangsulyozzuk, nem mindegy mikor avatkoznak be, mikor erésitik a kontrollt, és
mikor engednek rajta. Az elemzés masodik és harmadik részében, amellett,
hogy a jatszotérhasznaldk alapvetd szabadidbs tevekenyseégeirdl igyekeztlink
tobbet megtudni, azt mutattuk be, hogy a fels6sok esetében, hogyan fugg 0ssze
a jatszotérre jaras gyakorisaga egy fajta “maganyos” ill. “csaladias” attitGddel,
amely viszont az adatok bizonysaga szerint oksagi kapcsolatban all a

csaladstruktura jellegével.

feltétleniil tolti be az apa- vagy anya-szerepet.
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A hely szelleme®

»A posztmodern varos tovabbra is a gazdag tapasztalatok, izgalom, lehetéségek és
az innovaci6 szintere, gyakran egyfajta hedonista szinhaz hangulataval kisérten. De
szimboluma az egyenlétlenségnek, a veszélynek, a szennyezésnek, a deprivacionak,
a kizsakmanyolasnak és a szegregacionak is. Az 1j vilagot egyre inkabb
ellentmondasok, tobbértelmtiség, surléodasok, atomizaldédas, kulturalis sokféleség

és eklektikussag jellemzik, egyfajta dinamikus egyensulyban.”31

A tér szociolbgiaja

A nagyvarosi életforma megjelenésével a fizikai életterek drasztikusan
leszlkultek. Az urbanizaciéval egyutt jard zsufoltsag pedig — mint ezt Simmel
klasszikusnak szamité tanulmanyaban®® kifejtette - az emberek szocidlis
viselkedésére negativ hatassal van, a varoslakdk egymassal szemben
tartozkodobba, szenvtelenné valtak. A varosi életmodra tehat altalaban jellemzé
az interakcidk nagyobb sirlisége, amely a kapcsolatok nagyfoku anonimitasat
illetve felszines jellegét eredményezi. Ebbél a szempontbdl azonban a varoson
belll a lakételepi, panelhazas dvezetek még hatranyosabb helyzetben vannak,
hiszen a zsufoltsag mellé a szervetlen varosfejlesztés és racionalis épitési
struktura tarsult, amely szinte egyeduli szempontként az épitési koltségek
minimalizalasat vette figyelembe. Eppen ezért a lakételepek az emberekben

egyfajta ,hianyérzetet” keltenek:

LHidanyoznak az utcak, az 6sszefliggé hazsorok, a valtozatos homlokzatok: a kapuk

mdogétt nem tarul fel udvar: eltiint szinte minden megszokott, iranyt jelzé6 motivum,

eligazito, rendezé elv, ami évszézadokon &t a varost jellemezte.”™

Kettés arculattal rendelkezik egy ilyen ‘papirvékony fall’ lakas, hiszen a benne
lakd amellett, hogy magara van utalva, soha nincsen egyedul, az intimszféraba
beleivodik a kdzszféra is. Egy lakotelepi lakasban a kisgyerek nem eresztheti ki
a hangjat, nem kopoghat az édesanyja cipéjében korlatlanul, nem futkarozhat,

éppen ezért a jatszétér, amely a varosi gyerekek szamara tudatosan kialakitott

30 A szokapcsolat - eredetileg - az épitészeti elméletek sordba tartozod dkologiai irdnyzatot takar.

3! Lukovich Tamas : A posztmodern kor varosépitészetének kihivasai, Sz6szabd Stadio, 1997, 33. o.

32 Simmel, G.: A nagyvaros és a szellemi élet, In: Simmel: Vélogatott tarsadalomelméleti tanulméanyok,
Gondolat, Budapest, 1973.
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elettér, és amely szintén az urbanizacio terméke, nélkulozhetetlen a lakotelepi
kornyezetben.

Annak érdekében, hogy megértsik azt, mit nyujthat egy ‘gyermekpark’,
elsé lépésben meg kell hataroznunk, melyek azok a vonzatok, amelyek a
terekkel egyutt jarnak, illetve egyutt jarhatnak. Ehhez sziukséges megalkotnunk
a jatszoterek egyfajta tipoldgiajat.

Osszességében harom nagy kategoriat kilonitink el. Az elsé csoportot
alkotjdk a rendszervaltozast megel6zben épult, hagyomanyos, tdbbnyire
vasjatékokkal felszerelt jatszoterek. A masodik - szamat tekintve - az el6z6nél
joéval kisebb egységet a jatszotérépités uj trendjéhez kapcsolodd, modern
jatszoterek képzik (ezen belul is elkulonithetéek az egy adott torténetre, mesére
éplil6 interaktiv parkok ilyen, pl. a Zold Péter és az Allatkerti jatszotér, - illetve
ezt a fajta torténetiséget nélkildozé terek). Végul kulonalld egységet képeznek
egyeb, specialis igényeket is kielegitd “intézményes” gyermekparkok, ebbe a
tipusba soroland6 a Maltai jatszoter.

A fenti tagolas tovabb differencialhatd, tagabb értelemben az adott
telepllés tipusa és a teret korbevevd lakdkornyezet szerint; szlikebb
értelemben az adott jatszétér “fizikai” jellemzd alapjan.>* Ezeken tal vannak
még specialis jellemzdk, mint pl.: jatszohazzal felszerelt, kotott programokat
nyujtod jatszoéterek, illetve kvazi szocialis intézményként funkcionaldk, amelyek a
— gyermekvédelmi torvényben lefektetett - jelz6szerepnek is megfeleltethetbek.

A Maltai Szeretetszolgalat altal mikodtetett jatszéterek az “intézményes”
gyermekparkok csoportjaba tartoznak, hiszen ezek ujdonsaga és sajatossaga
az, hogy szocialis munkasok, ‘jatékmesterek’ dolgoznak a téren, igy ezek

k*® és normarendszer mentén miikddd szocialis, kulturalis

meghatarozott érté
intézményként is funkcionalnak. Jatszétereink sajatossagai két, egymasra épulé
forrasbdl kozelithetéek meg. Az elsd szintet a jatszotér, mint fizikai kornyezet

jelenti, erre épll a masodik szint, amelyet az intézményi jellegben ragadhatunk

33 Csoéregh Eva: Lakotelepi iskolasok, Akadémiai Kiado, Budapest, 1978., 11. o.

3 mint a jatékszerek mindsége az esztétika, a biztonsag és a mozgasos fejlesztés szemszogébol valamint a
teriilet zartsaga vagy nyitottsaga

3 Sziikségesnek tartjuk, hogy megfogalmazzuk azt az értékrendszert, amely az MMSz szociélis
szerepvallalasat jellemzi, hiszen maga a jatszotérprogram is ezen normativ alapra épitkezik. A legfobb
alapelvek a kovetkezok: az egyén méltosaga, a szolidaritas és a szubszidiaritas elve. Az MMSz nem tesz
kiilonbséget érdemes és érdemtelen szegény kozott, a szolidaritas elvének alapja a keresztény szeretet.
Ezeken tul jelen van az MMSz munkéjdban az alulrdl épitkezd probléma felismerés és megoldas.
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meg. Az 0sszkép e két forras egyuttes jatékabdl, kdlcsdnhatasabdl rajzolodik ki.
Ezt a harmadik szintet a hely szellemének nevezzik.

A jatszotér, mint fizikai kbérnyezet. fontos és hangsulyos ez a szempont,
hiszen a varos, mint fizikai kdrnyezet az informaciok tdmegével bombazza a
gyermekeket, igy ‘informacios bolcséként’ is értelmezhetd, amely a
hasznalhatésagon tul a latvany altal érzelmeket, reakciokat valt Kki,
meghatarozza és behatarolja a tér altal megteremtheté kapcsolatok
kialakulasanak lehetdségeit. A jatszotérnek, mint fizikai kornyezetnek az alabbi
vonzatait tartjuk hangsulyosnak. A jatékszerek érzékszervekre gyakorolt
hatasat. A gyerekek jatékfejlédésének megfelelé funkcionalis térfelosztast,
valamint a jatékszerek altal gyakorolt intellektualis hatast. A hatarok vilagos
kijelolésének, a bekeritésnek a jelentéségét. Maganak a térnek barati,
szomszédsagi kapcsolatokra gyakorolt befolyasat, a tér altal betoltétt agora
funkciét.

A tér intézményként is funkcional, hiszen szocidlis munkasok,
pedagogusok feligyelik és alakitjagk a tér életét, programokat, kozos
kirandulasokat szerveznek, jatszanak a gyerekekkel és vigyaznak rajuk. A
jatszétér intézményi jellegébdl fakadéan a kdvetkezd dimenziok a leginkabb
jelentések. A szakmaisag és gyerekek felé kozvetitett egységes normak hatasa;
és vegul szolgaltatasok és a folyamatos karbantartas jelentésége.

Amint mar utaltunk ra, a két aspektus egyittes jatékabol szarmaznak
azok sajatossagok, amelyet a hely szellemének neveztink. Az analitikus
elkulonitést - az atjarasok és egymasra hatasok miatt — itt nem lehetne
tOkéletesen megvalositani, ezért a fizikai és intézményi jelleg kdlcsdnhatasaibdl
kibonthato jatszétéri életet egységében prébaljuk érzékeltetni.

A fejezet els6 részében nyomon kovetjuk az elsé jatszotér sziletését, itt
probaljuk megragadni a tér életének organikus, részben alulrél szervez6dd
fejlédését, a szabalyok és a stratégiak kialakulasat. A masodik rész a
jatszéterek altal keltett térélményt jarja koral, ezt kdveti annak a vizsgalata,
hogy a jatszotér hogyan épul be egy lakotelepi kornyezetbe, és milyen jovokeép
kapcsolddik hozza. Helyenként az egyes terek kozotti hangsulyos eltérésekre is
kitérink, majd végul arrdl lesz sz6, hogy ezek a gyermekparkok milyen
valtozast hoztak létre a csaladok életében, és milyen szocializaciés lehetéségek

rejlenek benne.
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I. Egy jatszotér sziiletése

Annak érdekében, hogy jobban megérthessik a ,gyermek-park® mikodését,
bemutatjuk a legelsé jatszotér nyitasat kdvetd elsé két honap torténéseit a
jatszotéri naplok elemzése alapjan. Tobb okbdl esett a valasztasunk erre a
Békas megyeri térre. Az els6 és talan legfontosabb ok az, hogy a tér életének
alulrél szervez6dd, organikus fejlddése legmarkansabban itt jelenik meg, hiszen
hasonl6é szabalyokat kovetd jatszotérre- lakotelepi kdrnyezetben - korabban

nem volt példa.

LAzOta jarunk ide, amiota megnyilt ez a tér, elbtte csak ritkdin mentiink kisebb

Jatszoterekre. Valdjaban ez a tér teremtette meg a jatszotérre jaras szokasat.”

1998 jul. 22.-én nyitottak meg ezt a ‘masfajta’ jatszoéteret. Helyén korabban is -
a szokasos, vasjatékokkal felszerelt és lepusztult - jatszotér volt, igy

szembetln6 a kettd tér kozotti kulonbség.

»lermészetesen az én életem is megvaltozott miéta megnyilt ez a jatszétér, nem
kell allandban odafigyelni, reszketni, hogy mikor szalad ki az utra a gyerek, mikor

esik le a hintardl a betonra.”

A kezdeti id6szakban néhanyan nehezményezték a korbekeritést, de hamar
belattak, hogy biztonsagosabb igy. Azt is elfogadtak, hogy nem lehet
dohanyozni a téren. A felnbttek szerettek volna kiprébalni minden jatékszert, igy
ezen az elséként megnyitott jatszétéren tartottak egy felnétt napot’ egy este a
felnéttek gyerekekké valhattak és végigjatszhattak ezt az izgalmas, érdekes
teret.

Furcsa és U] helyzetet teremtett a lakotelepi kornyezetben az, hogy a
jatszétéren allanddan ott van egy ember, aki felugyeli a gyerekek jatékat, sét
jatszik is vellk. Ki 6? Felvigyazé? Parkér? Miért van a jatszotéren? A gyerekek
hamar megvalaszoltak a kérdést azzal, hogy adtak egy nevet a kint dolgozé
szocialis munkasnak. El6szor két lany hivta Papusnak, majd egyre tobb gyerek

nevezte igy, és végul a felnbttek is ezen a néven szalitottak.
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Késbbb, ahogy sorra nyiltak meg az ujabb jatszéterek, komoly dilemmat
okozott az, hogy milyen szerepet vallalhatnak fel a téren dolgozok, hol kell
meghuzni tevékenységuk hatarait. Természetesen az, hogy a gyerekek milyen
szerepekkel ruhazzak fel és milyen nevet adnak a téren dolgozdknak, erésen
valtozo, szituacié és személyiségfliggé. Ennek tudataban a mellett dontéttink,
hogy a jatékmester’ szerepen tul minden szocialis munkasnak szabadon, sajat
korlatainak és eréforrasainak tudataban kell alakitania szerepeit.

Az elsf jatszotéren hamar kialakultak ‘segitd’ csoportok. Mivel kezdetben
egyetlen ember vezette a tér életét, nagy szukség volt rajuk. lgen hasznosnak
bizonyultak ezek a spontan csoportosulasok. A gyerekek elére beosztottak
magukat ‘lgyeletesnek’, voltak délel6tti és délutani felvigyazok, akik a kis
hazban ‘dolgoztak’. Jatékokat adtak ki és széltak a Papusnak amikor a telefon
csorgott. A beavatdok ‘avattdk be’ az Ujonnan érkezett gyerekeket,
elmagyaraztak nekik a jatszotéri szabalyokat. Sziil6keresé ment6csapat is
alakult. Volt szemétszedd csapat és, zaras utani takaritobrigad is. Nem csak a
gyermekek vettek rész ilyen modon a tér életében, mivel megjelent Zoltan
bacsi, a felnétt ‘kisegitd’.

Amint az érzékelhetd, a tér altal kdzvetitett normak természetesként
mukodnek. A gyerekek rendet tartanak maguk korul, bevonddnak a jatszotér
életébe, odafigyelnek egymasra, vagyis megtették az elsé lépést a felé, hogy

igazi kozosségée formalddjanak.
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Il. Térélmény

“Ezen a jatszotéren ‘kikapcsolodik’ az ember, olyan mintha ‘nyaralna’, mig a t6bbi
Jatszotéren altalaban nagyon kevés a jaték és a gyerek unatkozik és raadasul meg

allandoéan figyelni is kell.”

Kérdsives kutatasunk®®

soran nyitott kérdéssel, rakérdeztunk arra, hogy miben
mas ez a jatszotér, miben tér el egy ‘hagyomanyos’ tértél. A valaszok kozul a
négy elsé emlitést vontuk be az elemzésbe.>” Az alabbi abra dsszefoglalja azon
valaszkategdriak egymashoz vald aranyat, amelyeket a a sziil6k®® a Maltai
jatszéterek sajatossagaként és ujszerlségeként emeltek ki, a négy emlitésre

osszesitve:

szolgaltatas,
karbantartas
12%

sokféle

27%

felligyelet
11%

egyuttjatszas
8%

kapcsolat
4%

. i tiszta
biztonsag 25%

13%

36 A felnéttek korben végzett kérdSives kutatasrol van szo,

37 A valaszokat az alabbi kategoridkba soroltuk be: elkerités; biztonsagos jatékszerek (1); feliigyelet (2);
szEép / 0j (3); sokféle jaték / jatékszerek funkcionalis elkiilonitése (4); tiszta (5); egyiittjatszas / programok
(6); szolgaltatas (7); kapcsolatteremtés (8)

¥ Készitettink egy valaszolasi aktivitist méré valtozot, amivel azt vizsgaltuk, hogy hany eltérést
emlitenck az emberek. A latogatok kétdtode (minimum, hiszen ennyit kodoltunk) négy eltérést, kozel
egyharmaduk harom massagot emlit, ami Osszesen az esetek kozel haromnegyed részét (72%) teszi ki.
Csupan a minta 4,1%-a nem valaszolt erre a kérdésre, tehat ‘passziv’ volt. Ez a mutatéoszam kelléen
érzékelteti, hogy a latogatok masnak latjak a Maltai jatszotereket és ezt meg is fogalmazzak.
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Ha az els6 négy emlitést kulon-kulon szemléljuk és csak a harom leggyakoribb

valaszt, vonjuk be az elemzésbe a kovetkez6 tablazatot, nyerjuk.

Leggyakoribb Masodik Harmadik
leggyakoribb leggyakoribb
Elsé Szép, 1) (28,1%) Tiszta (24,4%) sokféle jatek (23,6%)
emlités
Masodik Tiszta (24,9%) Sokféle jaték (23,7%) | szép, 0j (15,8%)
emlités
Harmadik | Sokféle jaték (26%) | Tiszta (17,9%) Szolgaltatas (15,5%)
emlités
Negyedik | Szolgaltatas (21,5%) | Egyiittjatszas (18,4%) | sokféle jaték (15,2%)
emlités
1. tablazat

Lathatd, hogy a valaszaddk szamara a legszembetlinébb kulénbség (mivel ezt
emlitették elsbszdr) az, hogy a terek ujak és szépek. Hasonléan dominal a
tisztasag és a jatékok sokfélesége. Ahogy egyre inkabb tavolodunk az
emlitések mentén, ugy bukkan el6 a szolgaltatas, (ideértve jatékkolcsonzeésre
és a felszereltségre, WC; ivoviz vonatkoz6 valaszokat), és az egyiittjatszas,
mint hangsulyos kategoria.

Osszegezve elmondhato, hogy a megkérdezettek szamara a legélesebb,
és talan legfontosabb eltérés a hagyomanyos és Maltai tipusu jatszoterek kozt,
a fizikai adottsagokbdl eredeztethetd. Viszont a tovabbi - talan szamukra
kevésbé kirivd -, de fontos eltérések inkabb a tereink intézményi jellegébdl
adodnak.

A kapott valaszok négy csoport mentén oszthatok fel. A legnagyobb

csoportot™®

azok a vélemények alkotjak, mely szerint a Maltai jatszotér
'massaga’ leginkabb abban all, hogy az szép, uj, tiszta és sokféle jatékkal van
felszerelve. Ezt esztétikai dimenzidnak is nevezhetjik, hiszen a szép, tiszta
jatszotér szemet gyonyorkodtetd, a sokféle szines jatékszer pedig a gyerekek
szamara kell6en érdekessé varazsolja a teret, megtalalva a megfelel§ aranyt a
kadosz és a monotdnia kdzott.

A masodik csoportba az elkerités, a jatékszerek nyujtotta biztonsag, a
feligyelet és a szolgaltatas valaszkategoriai tartoztak. Ezt a biztonsag
dimenzidjanak nevezhetjuk. Szolgaltatas alatt a felszereltséget - WC, ivoviz stb.

- €s a kolcsondzhetd, téren hasznalhatd jatékokat értettik. A felszereltség az

¥Kiilon - kiilon 4tlagosan az emberek 52%-a adta ezeket a valaszokat.
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altal noveli a biztonsagérzetet, hogy bizonyos terheket levesz a teret hasznalok
vallarol.

Harmadikként az egydittiatszas (17%) szerepel, ez jeleniti meg a szakmai
oldalt, ahol a massagot a megkérdezettek abban jelolték meg, hogy a téren
dolgozé szocialis munkasok jatszanak, foglalkoznak a gyerekkel.

Utols6 kategoriank a kapcsolat-teremtés (7,2%), baratkozasi lehet6ség.
Jatszoétereinket alkalmas helyszinnek tekintik a valaszadok uj kapcsolatok,
kibontakozasara Ez igy arra utal, hogy a tér 6nmagaban is képes serkenteni a

tarsas életet.

O FErmlitette B Mem emlitette
48% esztatika g0
4% biztonsag 26%
§3% szakmai oldal 17%
934% tarzas det 7%
100 50 0 50 100

A négy csoport emlitésének gyakorisaga

A Nemzeti Ifjusagkutatd Intézet (NIKI) orszagos reprezentativ mintan vizsgalta
azt, hogy a jatszétereket hasznald felnéttek szerint milyen az idealis jatszétér. A
megkérdezettek, sajat szavaikkal mondhattak el, hogy szerintuk mitél j6 egy
jatszétér. A legfontosabb harom szempont a biztonsagossag (ez a jatékokra és

a kornyezetre is vonatkozott), a jatszotér felszereltsége és a tisztasag volt.
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Az alabbi tablazat Osszefoglalja a NIKI altal felmért — az idealis
jatszétérre vonatkozo6 - és a sajat jatszotereink vizsgalata soran megtapasztalt

sajatossagokat:*°

Az idealis és a Maltai jatszotér 6sszehasonlitasa
Spontan emlitések Idealis jatszotér | Maltai jatszotér
massaga
Alapfunkcio
Sokféle jaték / jol felszerelt 47,2% 56,8%
Biztonsag (elkeritett tér, bizt.jatékok) 53,2% 51,4%"
Tisztasdg (kutya/macska mentes) 70,7% 54,1%
Emeltebb szintii igények

Szép; 1j; természetes alapanyagu jatékok [ 17% 45,1%
Otthonossag kapcsolatteremtési lehetdség 7,2%
Fak /bokrok /fii 24,1%

Intézményi jelleg
Feliigyelet 23,7%
Szolgaltatas 26,5%
Szakmai oldal / Egyiittjatszas 17%

2. tablazat

Az NIKI vizsgalatdban az idealis jatszétér tulajdonsagai  kozott
hangsulyosabban szerepeltek az alapfunkcidk, ezek kézll is leginkabb a
tisztasag iranti igény emelkedett ki. Kevesebb esetben jutottak tul a
megkérdezettek ezeken a minimalis - mégis alomszerd - igényeken, ellentétben
a Maltai terek hasznaldival, akik az uj, “masfajta” teret a maga valésagaban
lattak, hasznaljak. Talan ez az oka annak, hogy Maltai jatszoéterekre jardk
gyakrabban emlitették az “emeltebb szint(” és specialis, az intézmeényi jellegbdl

fakadd eltéréseket, sajatossagokat.*?

»-..-nagyon jo, hogy itt tudnak a gyerekek kblcsénézni jatékokat. Az itt dolgozdk
nagyon sokat segitenek, a gyerekekre is raszélnak és sokat jatszanak vellik. No

meg sok jopofa dolgot talalnak ki, mint példaul volt az a varépitési verseny.”

Az el6z6eket tovabb arnyaljadk a terlleti Osszehasonlitas soran kapott

szignifikans eltérések, melyek az alabbi valaszokban jelentkeztek. A jatszotér

% Az egyes kategoriakat sziikség szerint dsszevontuk, pl.: mi a tisztasdghoz soroltuk a kutya-macska
mentességet is.

Az 51,4% megoszlasa: belevettik a feliigyeletet is, mivel gyakran azt mondtik a sziildk, hogy
biztonsagos a jatszotér, mert a szocialis munkasok feliigyelnek (23,7%) a gyerekekre

A valaszok megoszlasa alapjan elmondhatjuk, hogy az emlitett eltérések kétharmadat a tér
felszereltségében, Ujszerliségében - fizikai jellegében - jeldlték meg, mig az intézményi jellegbdl fakadod
massag a valaszok egyharmadat tette ki.
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szépségét a vidékiek emlitették leginkabb, 6ket az dbudaiak kdvették, a sokféle
jatékszert az 6budaiak emelték ki a legnagyobb aranyban, mig a tisztasagot a
békasmegyeriek.

Az egylttjatszasra a vidékiek kozlul tdbben hivatkoztak, mig a
szolgaltatast a budapestiek emlitették tobben.*®> A békasmegyeri és a vidéki
jatszéterek latogatdi hasonlitanak egymashoz abban, hogy hangsulyosabb
kategoriaként jelenik meg naluk a tisztasag, mint érték, és a sokféle jatékszert
(funkcionalis térfelosztas) viszonylag kevesebben emlitik. Ezen eredmények
jelezhetik azt, hogy a vidéki és a békasmegyeri csaladok értékrendje

tradicionalisabb, mint az ébudaiaké.

# A szézalékos megoszlasokat a kovetkezé tabla mutatja:

A jatszoterek teriileti 6sszehasonlitisban
Békasmegyer Obuda Vidék
Szép 33 48 54
Sokféle 53 72 46
Tiszta 66 44 53
Budapest Vidék
Egyiittjatszas 13,5 24
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Il. Jatszotér a lakotelepen

A harmadik részben azt vizsgaljuk, hogy az egyes jatszéterek hogyan épulnek
be a lakételepi kdrnyezetbe. Harom oldalrdl kozelitjlk meg a témat. Elséként
szO6 lesz arrél, hogy a felnbtteknek a jatszoterekre vonatkozdéan milyen
észrevételeik voltak. Ezt kdveti egy passziv, megfigyelésen alapul6 vizsgalat
eredményeinek ismertetése, amely a jatszoteret, mint a kapcsolatok
alakulasanak terepét szemléli. Végul a jatszoteret latogato felnéttekkel készult
interjukat elemezve beszélunk arrdl, hogy hogyan vélekednek a szul6k és a
nagyszulék a jatszétér jovéjérdl és a tereken kialakult kapcsolatokrol,

baratsagokrol.

Ill. /1. Hogyan lehetne még jobb a Maltai jatszotér?

A szll6ket megcélzo kérddiv masodik, nyitott kérdésével azt tudakoltuk, hogy a
jatszotér makodésével kapcsolatban van-e a valaszolénak valamilyen
észreveétele, javaslata. A javaslattétel lehetéségével csupan a megkérdezettek
fele élt.

k** mentén az elsd harom emlitést

A meghatarozott valaszkategoria
vontunk be az elemzésbe.
A legtdbb javaslattal él6 személy (45%) a gyerekekre gondolt, amikor nekik
szerettek volna még tdbb jatékot. Ezt a zsufoltsagra és a szolgaltatasra
vonatkoz6 észrevételek kovették, egyenként egyotddds részarannyal.
Szolgaltatason itt azokat a megjegyzéseket értjik, amelyek a nyitva tartasra,
konyvtar létesitésére, italautomata kihelyezésére vonatkoztak. Minden
nyolcadik javaslat kornyezeti feltételek javitasara, (tobb fa, arnyékos terulet), és
arra vonatkozott, hogy ilyen teret mashova is kellene épiteni. Végull egyenként
kozel azonos 8%-0s részarannyal koOvetkeztek az adott tér bdvitésére
vonatkoz6-, a karbantartassal kapcsolatos-, és a tér felnbttek szamara
kényelmesebbé tételére vonatkozé észrevételek

Az alabbi tablazat ezen javaslatok dsszefoglalasat mutatja:

# zsufoltsag, karbantartas, szolgaltatas, dologi feltételek javitasa gyerekeknek, dologi feltételek javitdsa
felnétteknek, adott teret bdviteni, teret mashova is, természeti kornyezet javitasa
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Eszrevételek, javaslatok a jatszétérre vonatkozolag
Spontan emlités | %

Kihaszndltsag

Tobb jatékszer 44,9

Tulzsufolt 19,9

Adott teret béviteni 9,1

Teret mashova is 13,1

Dologi feltételek javitasa a felntteknek 7,9

Emeltebb szintii igények

Természeti kdrnyezet javitdsa 12,8

Szolgaltatas 18,3

Karbantartas 7,0
3. téblazat

A valaszkategdridkat egyenként megvizsgaltuk a szerint, hogy terileti
dsszehasonlitasban mutatkozik-e szignifikans, vagy értékelheté*® kiildnbség.
Osszességében 30%-al tdbb budapesti latogato tett javaslatot a gyerekek
jatékszereire vonatkozdéan, mint vidéki, mig az adott tér bévitését inkabb a
vidékiek preferaltdak (22% az eltérés a megoszlasok kozott). Azt, hogy ilyen
jatszoteret masol is kellene létesiteni, legnagyobb aranyban a vidékiek (23,8%)
emlitették, 6ket kovették az dbudaiak (14%), és a sort a békasmegyeriek (6,1%)
zartak.*® Az eltérésnek az is oka lehet, hogy a két vidéki varosban egy-egy
jatszétér van csupan, mig a lll. kerlletben 6sszesen négy. Lehet, hogy a
budapestiek ugy latjak, hogy a ,zsufoltsag” problémajat nem oldana meg tébb
jatszétér létesitése, de az is elképzelhet6, hogy kevésbé jut eszikbe ez a
megoldasi lehetbség.

A természeti kornyezet javitasat a békasmegyeri tereken javasoltak a
csaladok a legnagyobb aranyban (25,8%), mig vidéken és Obudan egy-egy
ember emlitette ezt. A tobbi valasz megoszlasa nem mutatott terlleti

kUlonbségeket.

* Egyes esetekben, mint a természeti kornyezet javitasa, alacsony az elemszam a szignifikancia-
vizsgalatokhoz.

6 A szazalékos megoszlasokat (azok aranya, akik a vonatkozo kategoriat megemlitették) a kovetkez
tablak mutatjak:

Javaslatok teriileti bontasban
Budapest Vidék

Dologi feltételek javitasa a 53,2 22
gyerekeknek

Adott teret boviteni 2,8 24,4

Békasmegyer Obuda

Teret mashova is 6,1 14 23,8
Természeti kdrnyezet javitasa 2,4 2,3 258
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111.72. A jatszotér, mint tarsas hely

LA gyerek nagyon sok baratsagot kotott itt, de a lanyom - nagysziil6kkel készlilt az
interju- is ismer itt szinte mindenkit. A jatszotéren kiviil nem jarnak 6ssze. A lanyom
is ismer minden idejaré anyukat, az anyukak szoktak itt gyerekruhat cserélgetni,
amit szintén nagyon j6 dolognak tartok. A multkor is, amikor a Cora-ban voltunk -
meséli a nagyapa - azzal k6szént ram egy anyuka, hogy a jatszotéren egymas

mellett szoktuk a gyerekeket hintaztatni.”

Fontos hozadéka a tereknek, hogy ott serkentik a kapcsolatok kialakulasat, ahol
a kibontakozasanak lehet6sége korlatozott. A lakotelepi hazakat szabalyos
sorokban épitették, igy a térszerkezet atlathatd, nincsenek zegzugos kis utcak,
amelyek a varos hangulatdhoz évszazadok 6ta hozzatartoznak. A lakételepek
tervezésénél a hangsulyt az épuletek elhelyezésére forditottak, a belsd, szabad
terek véletlenszer(inek hatnak. A lakételepeknek altalaban nincs kdzpontja®’, de
ha van, akkor sem kell6en hangsulyos. A nagyvarosi léthez, az otthonossag
érzethez szervesen hozzatartoznak az olyan terek, utcak, amelyeknek
els6dleges feladata nem az ‘aramoltatas’, hanem az agora funkcié betdltése. Ez
azt jelenti, hogy az egymast nem ismer6 emberek kozott slrld interakcid jon
létre, amelyet az adott tér, utca, kdzpont stimulal. Gyakran ezen kapcsolatok
megmaradnak a minimalis szinten, az észrevétel, a kolcsonds észrevétel
hataran, ennek ellenére oldjak a nagyvarosi maganyt. A lakotelepek nem
rendelkeznek ilyenfajta korzé jellegli, magany érzését oldé terekkel, ezért
bizalmatlansagot, idegenszeriiséget sugaroznak.

A medfigyeléseink azt mutatjak, hogy a Maltai jatszoterek képesek az
agora funkcié betoltésére. A kdvetkezbkben a Kerék utcai jatszétér egy
délel6ttiének bemutatasan keresztul probaljuk meg érzékeltetni azt, hogy a
tereken zajl6 tarsadalmi élet milyen siri és gazdag interakciokban. A
megdfigyelés egy napfényes kedd délel6tt tortént 10 és 12 o6ra kozott,

iskolaidében.

A gyerek, mint kbzvetité

7 Szelényi - Konrad: Az uj lakételepek szocioldgiai problémai, lasd: A véros, a véaros tarsadalma,
¢életformacsoportok, szerk.: Gy6ri Péter, Totfalusi Tannyomda, Bp.
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Az egyes kapcsolatok kilénb6z6 szinteken és formakban jelenhetnek meg,
ezért elemi egységekre bontottuk le ezeket, kezdve a kolcsonos észrevétellel,
ami a padok, hintak, a homokozo és mas jatékszerek korul konnyen kialakulhat.
Két felnbtt kdzott a beszélgetés gyakran ugy jon létre, hogy a kapcsolatot az
egyik szlld el6szor a masik szllé gyerekével veszi fel: mond neki valamit,
megdicséri, jatszik vele, segit neki. igy kénnyitk meg a gyermekek a
baratkozast.

Természetesen el6fordul az is, hogy a kolcsonds észrevétel utdn nem
torténik meg a kapcsolatfelvétel vagy a gyerekek kozvetitdé szerepét ,atugorva”
kezdenek el egymassal beszélgetni a felnéttek, akkor is, ha még nem ismerik
egymast. A megfigyelés alkalmaval a jatszétéren 35 gyermeket és az Oket
kisér6 felnGtteket, (kozottuk négy hazaspart) sikerllt tanulmanyoznunk.
SzembetlinG, hogy a hazastarsak leginkabb egymassal beszélgettek és
Osszesen — a megfigyelt idésszakban - csak négy apuka volt jelen. A térre
érkezett nyolc nagyszul6 kozul két nagymama egyedul hozta le jatszani az
unokajat, két nagyszulé hazaspar jott le és két esetben kisérte le a nagymama
a lanyat és az unokajat a térre.

A tér két részén kialakult egy-egy beszélgeté csoport, ezek az anyukak
mar régrol ismerhették egymast, hiszen a fedett részen beszélgetdé négy
anyuka kozul ketté mar eleve egyutt jott, mig a masik két anyuka rogton
odament hozzajuk, ahogy megérkeztek. A tér masik részén, a kishaz el6tti
padon szintén négy anyuka beszélgetése alakult ki, 6k is rogton egymassal
kezdtek el beszélgetni. Nyolc felnétt vette fel a kapcsolatot a masik gyerekével
és kozullk hatan ‘baratkoztak’ dssze. Osszességében 20 beszélgetést
figyeltiink meg a kilon-kilon érkezé felndttek*®kdzott.

A téren mind6ssze harom olyan felnétt volt, akik egyszer sem
beszélgetett mas felnbttel. Ketten kozuluk felvették a kapcsolatot egy masik
anya gyermekével, de a folyamat ezen a szinten megragadt, csak a harmadik

édesanya — a téren egyeduliként - maradt teljesen maganyos.

A sziilb, mint jatékmester

* Rajtuk kiviil volt még egy nagyapa a lanyaval és az unokéjaval, akik szintén nem beszélgettek massal.
Azt a két anyukat akik egyiitt érkeztek a térre beleszamoltuk, hiszen 6k két masik anyukaval is
beszélgettek.
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A jatszotéren létezik a kapcsolatok alakulasanak egy masik utja is, amely a
jaték koré szervezddik. Els6 szintje az, amikor a szul6 jatszik a gyermekével,
majd a jatékba tobb gyerek is bekapcsoldédik és egy id6 elteltével a felndtt
kivonodik a jatékbdl és a gyerekek egyedul jatsszak azt tovabb. Ezen a
délel6tton egy 6vodas és egy iskolas csoport is megjelent a téren. Az egyik
nagymama Kkorul - aki szamolni tanitotta az unokajat - kisiskolas fiuk jelentek
meg, mig egy masik anyuka az ovisokkal kezdett el jatszani.

A jatszoteér, mint talalkozohely

LA lanyom elment a kislanyért az évodaba, én ezzel a kicsi fitval vagyok lent. lit
fogunk talalkozni egy féléra mulva. Zséfia mindig az ovibdl a térre akar jénni, most
is azért talalkoznak itt.”

Ez a jatszotér talalkahelyként is funkcional. A jatszétér bejaratahoz kozel levé
padra lellt egy id&s ur, aki gyerek nélkll érkezett a térre. Kis id6 elteltével
megeérkezett egy masik oOreg ur - szintén gyerek nélkul- akire az els6

valésziniileg varokozott*®

. Azt is megfigyeltuk, hogy egy id6s hazasparhoz - két
unokajukkal voltak lent a téren - két holgy érkezett, akik tiz perces beszélgetés
utan elmentek. Valdszinl, hogy a két beszélgetd csoportot alkoté baratnék is a

téren talalkoznak.

A korzo”

Erdekes és fontos hozadéka a jatszotérnek, hogy megjelenési, felvonulasi
terepként is mikodik, hiszen a lakételepi kornyezetbdl éppen azok a terek és
utcak hianyoznak, amelyek ezt a funkciot tolthetnék be. Végre van egy olyan
hely, ahova fel lehet 6ltdzni, és végig lehet vonulni rajta®. MeglepSen kevés

felnétt viselt szabadidéruhat a téren, és két kifejezetten ‘tuldltozott™’

anyukat is
megfigyelhettiink. Természetesen a délutani kép egészen mas, hiszen ekkor
jelennek meg a kiskamaszok, akik nemenként elkulonulve elvonulnak egy-egy

sarokba és figyelik egymast.

¥ Egy masik megfigyelési délel6tt alkalmaval a ‘kispadon’ harom idés, beszélgetd par fordult meg és
atlagosan fél orat tartozkodtak a téren.

0 Volt egy hazaspar, akik csak végigvonultak a téren , végigtoltak a babakocsit és aztan elmentek

°! K6rémeip8, miniszoknya
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Ahogy az a fentiekbdl lathato, jelentés tarsadalmi élet zajlik egy ilyen
jatszotéren.®? Természetesen a kép szezondlisan eltérd, de a ‘maganyos’
kismamak egész évben jelen vannak a téren, igy a tér szamukra mindig
baratkozasi helyként szolgal. Amikor a kérd6ives felmérés soran arra
kérdeztlink ra, hogy miben tér el ez a jatszétér egy hagyomanyos jatszotértdl,
voltak, akik tobbek kozott a kapcsolatteremtési, baratkozasi lehetfséget is
emlitették. >

Az NIKI felmérése soran rakérdeztek arra, hogy a csaladok miért mentek
le a jatszotérre, mi volt a tér latogatasa mogotti szandék. Az okok egymashoz

valé aranyat a kovetkez6 abra szemlélteti:

kutyét sétaltatott sportolt
partnerével 7% 2%
talalkozott
5%

baratjaval
talalkozott
11%

gyereket kisért el

pihent 62%

13%

Természetesen egyszerre tobb okot is megjeldlhettek a valaszadok. Minden
O0tddik ember valaszolt ugy, hogy a jatszoteret taldlkahelyként hasznélta. A

megkérdezettek 11%-a a baratjaval , 5%-a a partnerével talalkozott.

*2 Velem két nagymama és harom anyuka probalta felvenni a kapcsolatot, annak ellenére, hogy gyerek
nélkiil voltam lent a téren
3 7,2%-o0s eséllyel valaszoltak igy az emberek
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111./3. Amit a sziil6k mesélnek

A baratkozas

A jatszéterek egyik jelentés funkcidja - amint az a megfigyelésekbdl és a
statisztikakbol kiderult- az ismerkedési, baratkozasi lehetdség. Erdekesnek
talaltuk ezt az eredményt és ezért kozelebbrél is meg akartuk vizsgalni. Vajon
milyen baratsagok szuletnek ezeken a jatszétereken, mikor és hol talalkoznak
egymassal a szulék és a nagyszul6k? A szulbkkel készitett interjuk egyik
kérdése erre vonatkozott. A valaszok tartalma alapjan, ugy tinik, az alabbi négy

csoport kulondl el élesen egymastol:

1. Csak a téren talalkozok
A legtdbben ugy valaszoltak, hogy kotottek baratsagokat és ismeretségeket a

jatszotéren, de a téren kival nem jarnak ossze.

“lgen, kotéttiink baratsagot, de a jatszotéren kiviil nem szoktunk Ggy &sszejarni.
Ezek tényleg ilyen jatszotéri baratsagok az anyukak k6zott.”

“ltt a jatszotéren sok anyukat ismertem meg, akikkel azdéta is baratsagban
vagyunk. Rendszeresen varjuk az alkalmat, hogy itt talalkozzunk. Tehat ez egy

kdzponti talalkozépont, hogy akkor majd a jatszétéren!”

2. A régi baratsagokat emlegeték
Voltak, akik azt hangsulyoztak (17 eset), hogy a régi ismeréseikkel szoktak a

téren talalkozni, tehat ket mar a tér megnyitasa elétt is ismerték.

“Akik ide jarnak, 6ket mar gyerekkoruk ota ismerem, hiszen egyditt néttek fel a

gyerekeimmel.”

“Nem kétSdtek uj baratsagok, a régi baratokkal szoktunk itt 6sszejénni.”

Erdekes, hogy ezeket a valaszokat — egy kivételével - az 6budai és a tatabanyai
jatszoterekre jarok adtak. Ez jelentheti azt, hogy ezeken a helyeken a “régi
barati” kapcsolatok erésebbek, vagy azt is, hogy kevésbé nyitottak az Uj

kapcsolatok felé.
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3. ,Itt is és mashol is”

Tartalom alapjan a harmadik csoportba (14-en) azok tartoztak, akik azt
mondtak, hogy kotottek a jatszétéren baratsagokat, ismeretségeket, de emellett
vannak régi barataik is, akikkel a jatszétéren is, és egymas lakasan is

talalkoznak, 0sszejarnak.

“Igen, igen ismertiink meg, voltak itt ismer6sok, akikkel mar talalkoztunk, sét
Doézsa-kertbdl is érkeznek, és szoktunk itt randevukat tartani. Meg ismerkedtiink is,
de ha mast nem, tudtuk, hogy hogy hivjak a gyereket, beszélgettiink egymassal.

Eszmecseréztiink. Van, akivel a téren kiviil is 6sszejarunk”

“lgen. Akikkel igy 6sszejarunk, anyukéakkal, szinte mindegyiket itt ismertem meg.
Van olyan nap, amikor meglatogatjuk egymast. Széval azért nagyon j6 egy ilyen
igazi, végul is mondhatnam azt, hogy szinte egy kbézbsség van itt. Legalabbis

bizonyos. Tehat vannak ilyen csoportosulasok én, ugy veszem észre. De mindenki

megtalalta azt altalaban, akivel szimpatizal, és jol érzi magat.”

4. A nem ismerked6k

Végul voltak olyanok, akik azt mondtak, hogy nem kotottek sem baratsagot,

sem ismeretséget a jatszétéren. Ezt 6sszesen 11 megkérdezett emlitette, és ha

megindokoltak, tobbnyire azt emlitették, hogy ,ahhoz tul ritkan jarnak le”.
Osszességében azonban az deriilt ki, hogy a lakételepi emberek

eletében a jatszotér talalkahelyként is kozponti szerepet jatszik, akar a régi

baratokrol, akar a jatszotéren szerzett Uj ismer6sokrél legyen is sz0.

Jovikép
Természetesen kivancsiak voltunk arra is, hogy hogyan latjak a csaladok a
jatszétér jovojet. A feltett kérdésre adott valaszok tartalma alapjan az alabbi

négy csoport kulonithetd el:

1. A bizakoddk

Az els6, legnagyobb csoportba azok tartoznak, akik egy pozitiv jovoképet
fogalmaztak meg. Minden masodik megkérdezett szerint a jatszoterek allaga a
rendszeres karbantartasnak koszonhetéen vagy ilyen szinten marad, vagy

javulni fog, példaul megnének a fak és tdébb lesz az arnyékos terlet.
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,Nagyon jo6 és szép ez a jatszotér. Ugy tinik, hogy van értelme odafigyelni és

megdrizni eqy ilyen szép jatszbteret és jo azt latni, hogy karban is tartjak.”

LA tér jévjével kapcsolatban remélem, hogy mindig ilyen marad, ahogy most van.
Ez nagyon dicséretes dolog lenne. Ide tényleg le merem engedni egyediil is a
gyerekeimet. J6 hogy ez a jatszOtér nem csak egyszeri beruhazas volt, hanem
vigyaznak ra, igy neveldi feladatokat is ellat. Lattam mar ilyen szuper j6 jatszoteret,

ami két év alatt szép cséndben ténkrement és leromlott.”

“Az a véleményem, hogy ez a jatszotér mindig tele lesz és mindig ilyen szép lesz,
mert azt mar megfigyeltem, hogy folyamatosan karbantartjak és vigyaznak ra. Most
a homokozé lapatok fogytak ki, de biztosan pétolni fogjak.”

2. A kétkedbk

Ot esetben hangzott el a “valdsagot” is figyelembe vevé, differencialtabb valasz,
e szerint a jatszétér jovéje nem a hozzaallason mulik, hiszen ezzel minden
rendben van. Az esetleges “lepusztulasnak” egyetlen lehetséges okaként az

anyagiakat emlitették.

“ Félek, hogy nem lesz ra pénz és elromlik, és akkor elfogy az odafigyelés,
lelkesedés.... De azért persze még remélem, sokaig jol miikédik itt minden.
Fejlédik és sok-sok kicsi és nagy gyermek jar ide kedvére. Kivanom is
mindnyéjuknak, hogy legyen ilyen a jévében is! Orizze meg ezt a kiilén kis sziget
Jellegét. Eqy mas vilag ez a sziirkeségben...”

“Jarni mindenképp fognak, csak az a kérdés mennyi pénz lesz karbantartani. Mert
hat véqlil is ez az MMSZ az emberek adomanyaibdl él. Aztan az a kérdés fognak e
adni.”

“Hat nem tudom, hogy az USZSE™ és a Maltai Szeretetszolgalat meddig fogja
patronalni ezt a helyet. Azért ahogy elnéztem az itt dolgozok odafigyelnek ra, és

vigyaznak a rendre, a tisztasagra.”

3. A pesszimistak

Csupan két esetben hangzott el negativ tartalmu jovékep:

“Attdl tartok, hogy romlani fog. Az eszk6z6k altalaban pusztulnak, hiaba vigyaznak

”

ra...

>4 Utcai Szocialis Munkasok Egyesiilete, Tatabanya
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“Vannak olyan neveletlen gyerekek itt, akik mindig rongalnak... Par év mdulva
biztosan kopottabb, hasznaltabb lesz, hiéba tartiak karban, azért az évek alatt

rongalddik. ... Ha nem 8riznék, akkor révidebb idé alatt ténkretennék a kamaszok”

4. A passzivan hozzaallok

Viszonylag sokan, minden negyedik megkérdezett nem tudott®

, vagy nem akart
erre a kérdésre valaszolni, tehat nem vazolt fel egy jov6képet. A passziv
hozzaallasnak természetesen szamtalan oka lehet, de szamunkra talan a
legbeszédesebb ok az, hogy az egyes terek meglétét a csaladok adottnak
tekintik és ezért soha nem gondolkodtak el annak jovdjén. Harom esetben

tisztan el is hangzott az "adottnak”, “természetesnek” tekintett allapot:

“Hat, ha még itt valtozasok lesznek, el sem tudom képzelni, mert szerintem ez mar

igy is nagyon, j6 ahogy van.”

“Nagyon nem hiszem, hogy lehet rajta valtoztatni, mert ami van, az jol lizemel. A

hely az pedig adott.”

A "nem tudom" valasz egy masik lehetséges oka talan az volt, hogy a
megkérdezettek nem értették vagy félreértették a feltett kérdést. Hat esetben
vilagosan félreértették a kérdést és egy jovokép felvazolasa helyett a jovére

vonatkozo javaslatokkal éltek.

“Hat jo lenne kicsit megnagyobbitani, mert nagyon kicsi. Jo lenne a nagy teret, ami
ott van kint azt hozz& vehetnék. Akkor kbnnyen lehetne a gyerekekkel szankdzni,

nyugodtabban, Nem kéne félni a kutyaktol.”

Amint a fentiekbdl latszik, Osszességében két nagy csoport kulondl el
egymastoél, amelyek kozel azonos sullyal vannak jelen: a bizakodok és a
passzivan hozzaallok csoportja. Orillink annak, hogy ilyen mértékben
tudatosult a tereket latogatokban az, hogy ezeket a jatszotereket folyamatosan
karbantartjak, hiszen a jatszoterek a kinti vilag részeiként jelennek meg és ez

egy olyan kinti vildg, amely fegyelmezett, biztonsagos és kiszamithato.

> Sok valasz kezd6dott igy: ,,hat nem is tudom...” és folytatodott egy jovoképpel
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A rendszeres karbantartas és az, hogy a téren dolgozé munkatarsaink
mindmaig meg®drizték lelkesedésuket, munkajukba, kuldetésukbe vetett hitlket,
j6 reményt ad arra, hogy ezek a terek nem csak mulé szinfoltjai lesznek
leromlott, sivar lakotelepeinknek. Ezzel reményeink szerint - kissé mintegy a
sajat képukre formalva az O6ket korulvevé vilagot - kedvezd valtozasokat
serkenthetnek sziikebb és tagabb kornyezetukben egyarant.

Fontos, hogy ez egy olyan kulsd tér, kuls6 személyekkel a csaladon
kivul, ahol a gyermek biztonsagban érezheti magat. Ez a stabilitas, biztonsag
kedvez$ talajt teremt egy Ujfajta szocializacios, kdzosségfejleszté erdnek,
amelyet ezek a jatszoterek magukban hordoznak. Kutatasaink, megfigyeléseink
soran megkiséreltik ezeket a szocializacios lehetéségeket is feltérképezni.

Errél a kovetkez6 részben lesz szo.
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IV. A jatszotér ertékkbzvetitd hatasa, szocializacios lehetéségei

A jatszétér sajatos helyzetll a tobbi szocializacidés intézményhez viszonyitva.
Ebben a kozegben a kortarscsoportnak van meghatarozé szerepe, e mellett a
torténések itt intézmeényesen a jaték koré szervezédnek. Talan valahol az iskola
és a csalad kozt helyezhet6 el, hiszen jellegénél fogva kevésbé formalis, mint
egy oktatasi intézmény, de nem is nyujt olyan foku intimitast, melyet csak a
csalad biztosithat.

A jatszotereken végbemend szocializacio - fejezetlink szempontjabdl
lényegi mozzanatait - részben a tereinken veégzett interjus vizsgélatokra56
tamaszkodva kivanjuk megjeleniteni. A valtozasra® vonatkozo kérdésekrdl,
b&vebben is szolunk, mivel els6 Iépésben leginkabb ezek elemzésén keresztil
prébaljuk megragadni az értékek, normak kialakulasat, esetleges atalakulasat,

atalakulasanak lehet6segeét.

A valtozas

A tekintetben, hogy milyen eltéréseket tapasztaltak a szul6k-nagyszulok sajat
életikben, illetve gyermekeik, unokaik életében, miota a jatszotereinkre jarnak,
a megkérdezések soran kapott valaszoknak, szamunkra - szocializaciés
szemszOgbdl nézve - két f6 csoportja bontakozott ki. A fejezetben egymastdl
elhatarolt két kategodria, és ezek elemei természetesen ennyire élesen nem
valaszthatéak szét. Szervesen Osszekapcsolddnak és rendszer-szerlien

egymasra épulnek.

1, A helyhez valo kétédes

Azok a megkérdezettek sorolhatok ide, kiknek valaszaiban a
leghangsulyosabban a jatszotér szeretete, és az ebbdl adodoé pozitiv érzéseik
fogalmazdédnak meg. Ebben a csoportban f6 motivum a térhez valé vonzédas,
és az ehhez kapcsolddo attitidok. A fentiek szemléltetésére kiragadunk néhany

szakaszt a kutatasaink soran elkészitett interju kivonatokbol.

%0 Sziilékkel, nagysziilskkel készitett interjuk (a fejezetben kizérélag a maltai jatszoterek kutatisaira
hagyatkozunk).

°7 a, Kérem, meséljen arrdl, hogy lat-e valtozast az életében amiota a jatszotérre jar? b, Es a gyermeke
életében?
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slgen, sokkal, nagyobb érémmel jén le a jatszétérre, mindig le akar j6nni, és én is
szivesebben jovok le ...”

A gyerek nagyon varja, hogy idejéhessen...”

sNagyon nagy érémmel joviink ide, ... minden tényleg nagyon jo6 és érdekli a

gyereket. Nagyon szeretik a hintat, a kis hazat. ...”

A térhez vald kotbédés koszonhetd az itt eltoltott kellemes déraknak, az ide
kothetd pozitiv érzéseknek. Meghataroz6 az, hogy a szolgaltatdsok minésége
stabil, igy a bennuk val6 csalédas kockazata minimalis. Az el6z6eket nagyban
befolyasoljak a jatszoterek fizikai adottsagai (pl. szivesen jar ide és hozza ide a
gyermekét, mert ez egy tiszta, gondozott hely, mivel vigyaznak ra). Voltak, akik
a sajat, és gyermeklk, csaladjuk életében bekdvetkezett, a jatszotér altal
indukalt eltéréseket abban latjak, hogy a tér lehet6séget ad szabadidejuk
kultaralt eltoltésére. Biztonsagos helyszint ad, ahol bar bekeritve, mégis

nagyobb szabadsagban bontakozhatnak ki a gyermekek.

slgen nagyon megvéltozott az életiink, mert ki lehet hozni egy rendes helyre a
kicsit. Nem kell félni, hogy valamilyen baleset éri a gyereket...”
”...el6tte nem jartunk semmilyen jatszétérre, pedig akkor még nem laktunk kertes

héazban. Més jatszoterek veszélyesek.”

Szintén a jatszotereink fizikai adottsagaibdl vezetheték le azok a valaszok,
melyek a  készségfejleszté  jatékoknak, a gyermekek mozgasos

tevékenységének, fizikai és mentalis allapotanak valtozasardl szolnak:

maszik. Eddig nem ment at a maszolétran, de most mar igen (segitséggel)...”
LA gyerek nagyon szeret itt lenni, jol feltalalja magat. Felmaszik mindenre, kiprobal
mindent...”

A jatszoétereink szabalyai kiemelt fontossaggal birnak. A kutyak és a kisallatok
bevitelének, és a dohanyzasnak a tilalma olyan szabalyok ,melyeknek betartasa

nagyban hozzasegiti a latogatdkat, hogy a teret megkedveljék.

,Veéqll is latok, mert ugye itt azért kulturalt kérilmények kbzétt toltém el az idémet,

kirohangalom a tlidémet. Szdéval jobb, mint egy kutyakakis jatszotéren”
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.Lehet nyugodtan jatszani, nincs allat, cigaretta. A Békasmegyerin is voltam mar,
de a Kaszast még nem lattam. Nekem itt minden nagyon tetszik, minden rendben
van tartva. Régen a hintak sem voltak jok, a padokrol hianyoztak a lécek, de mikor

ide kéltéztiink minden jé volt.”

A jatszotér norma-rendszere amellett, hogy megjelenit olyan altalanos
tarsadalmi értékeket, mint a gyermekek védelme, kozvetiti azokat a belsd
értékeket, amelyek ,Maltaiva” teszik az intézményt (pl. egymas koélcsonds
tiszteletben tartasa *).

Mindezek hozzajarulnak ahhoz, hogy kialakuljon a jatszoterek
hasznaléiban egyfajta kdzosségi tudat, a “mi terlink” érzés. A térhez vald
kotédés pedig konnyebbé teszi a szulok, nagyszulék, illetve gyermekeik,

unokaik szamara az intézmény normainak internalizacidjat.

2, Tarsasag, tarsassag
A megkérdezettek altal megfogalmazott valtozasok masik f6 csoportja a térhez
fUz6d6 baratsagokhoz, kozosségi jellegl élményeihez kothetd, itt a tarsas
kapcsolatok iranti igény, és ennek kielégitése a leghangsulyosabb.

Szamos felnétt életében a térhez kapcsolddd Uj ismerdsok megjelenése

jelenti a valtozast.

-Ez nagyon érdekes, hogy ezt megkérdezed, sokkal tébb a baratunk. Mi ugy
kéltéztiink ide, hogy nem ismertiink senkit, és ez a jatszotér... felgyorsitotta az
emberi kapcsolatainknak az elmélyiilését. En azt mondom, hogy igazi baratokra
talaltam itt, a gyerekeim tgyszintén”

»--.mi szlil6k is szivesebben vagyunk egyilitt gyermekeinkkel ott, egymassal is jokat
beszélgetiink, ...”

A jatszétereken kibontakozé kapcsolatok segitenek feloldani a lakételepeken
jellemzb elmaganyosodast. Jelentés, hogy az egymassal baratkozé felnéttek

ekdzben a gyermeknevelésre vonatkoz6é mintakat adnak at egymasnak.

¥ Az MMSZ nem hive a norméak egyiranyu, direkt kozvetitésének, ehelyett elképzelése szerint az
emberekben benne rejlo értékeket az adott kdzdsségben valo részvételen keresztiil, kommunikativ moédon
érdemes kifejezésre juttatni.
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»---AZ anyukak életében abszolult j6, mert megtudjak beszélni a problémajukat vagy a
j6 dolgokat, amik veliik térténnek. Baratkoznak, ismerkednek, szoval egy csomo
mindent lehet tanulni . Példaul azt, hogy ki hogy foglakozik a gyerekével Csinélnam-e
ugy? / Nem csinélném. / En is ugy csinédlom. / En is ezt a hibét vétem. /En is ilyen

tigyes vagyok.”

A felnéttekéhez hasonléan megemlitették a gyermekek altal kialakitott tarsas

kapcsolatok udvozité hatasait.

».-.A gyerekeknek mindenképpen nagyon jot tesz. Nézegetik egymast,
ismerkednek.”

»--.Hat egy kicsit jobban megbaratkozik a gyerekekkel, meg egyaltalan latni rajta,
hogy egy kicsit batrabb maga a jatékok hasznélataval. Mindenképpen nagy
seqgitség, mert a gyerek még ugye nem jar oviba, és ne csak velem legyen egész
nap. Ugyhogy nagyon j6, azéta teljesen megvéltozott. Szereti a gyerekeket,

régebben, ha voltunk valahol félt, de most mar teljesen baratkozoés.”

A tereken dolgoz6 jatékpedagogus munkajanak egyik fontos része, hogy
lehetbséget biztosit a gyerekeknek a kozos jatékra, és ezaltal igyekszik a
kozdsségbe integralni O6ket. Szintén nagy jelentéséginek tekintjlk a téren
dolgozok gyermekekkel valé beszélgetéseit, melyek soran tartalmi és érzelmi
szempontbdl o6sszhangban allé verbalis illetve non-verbalis kommunikacios
mintakat igyekszenek kozvetiteni a gyermekek felé. A beszéden keresztll
torténd nevelés hangsulyos voltat kilonbozd irodalmak tamasztjak ala.”® A
nyelv amellett, hogy kiemelked6 szereppel bir az én-identitas kialakitasaban,
valamint a tarsadalmi integracié szempontjabdl, jelentés kognitiv funkcidval is
rendelkezik.®® Buda Béla hangsulyozza, hogy a nyelvi nevelés ne csak spontan
maodon, illetve burkolt formaban valdsuljon meg.

Az eddig targyalt baratkozas témakorén tulmutatnak azok a valaszok,
melyek megjelenitenek egyfajta kozosseégi jellegl gondolkodast. A Maltai
jatszétér ennek megfeleléen lehetéséget biztosit kulonbdzé alulrdl jovE”
kezdeményezéseknek és mozgositja a teret hasznalok eréforrasait (pl.: szulék

Otleteket adnak, alairast gylijtenek a jatszotér érdekében, segédkeznek).

** Pl. Buda Béla: A személyiségfejlédés és a nevelés szocialpszichologidja, Nemzeti tankonyvkiadd
1986., Somlai Péter: Szocializacid, Corvina, 1997.
% Mead, G. H.: A pszichikum, az én és a tarsadalom, Budapest, Gondolat, 1973.

75



LAzért ez 6sszefogja itt a gyerekes csaladokat...”

LAnnyiban, hogy erre a jatszotérre nagyon sokan jarnak és nagyobb kbzdsség
alakult ki, tehat sokkal t6bb mindenkit ismeriink. llyen szempontbdl a gyereknek is
Jjobb, mivel nem jar még évodaba, tehat & is sokkal tébb gyerekkel keriil itt

kapcsolatba, mint a kisebb jatszotereken.”

Egyre inkabb atomizalédé tarsadalmunkban mind a felnéttek, mind a
gyermekek szamara kiemelked6 jelent6ségl a tarsas és koOzosségi értékek
kialakitasanak elGsegitése és ezen értékek fenntartasa, mivel a jobb

életmin6séghez ezek nagyban hozzajarulnak.
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Intézményen belili és intézmények kozotti kapcsolatok

A nagyvarosi lakételepi kornyezetben felépitett Maltai jatszétér a nyitas
napjatél, sét talan mar elébb 6nallé életre kelt a telepen beliil. Ujszer(iségébél
adoddan azonnal sajatos, folyamatosan mddosulé kapcsolatrendszer alakult ki
kozte és kornyezete kozott. Ennek bemutatasara tobb kilonb6z6 szempontbol
torekedtink.

A fejezet els6 részében, a jatszétéren bellili kapcsolatok elemzésénél, a
hagyomanyos eco-térkép modszerben meghatarozott erfs, gyenge és
konfliktusos kapcsolat tipusain tul tovabbi megkdzelitéseket hasznaltunk a
kapcsolatok dinamikajanak és szervezettségének a leirdasahoz. Az elméleti
tipusokat egy-egy, néhany nagyvarosban mar muikodé Maltai jatszoétéren
gyUjtott esettel tesszik szemléletesebbé, ezek alapjan bontakozik majd ki a tér

valodi kapcsolatrendszere és mindennapjai.

1. A jatszotéren bellili csoportok kapcsolatai

Els6ként a jatszotéren belil mikodd klubokat és tobbé-kevésbé allandd
csoportosulasokat (pl. filmklub, kézmives szakkdr, mesesarok) vonjuk be a
vizsgalatba. Ez esetben a jatszétéren  dolgozé  jatékmesterek,
szocialpedagogusok, illetve a kulénféle gyerek- és szul6-gyermek-csoportok
kozotti viszonyt, valamint a csoportok egymashoz valo viszonyat elemezzuk.

A jatszoterek eltéréek a tekintetben, hogy rendelkeznek-e jatszohazzal
vagy sem. Azok a jatszéterek, amelyek nem rendelkeznek jatszéhazzal érthetd
modon  kevesebb  klubot, csoportfoglalkozast mikddtetnek. Az egyes
csoportfoglalkozasok, programok résztvevdinek kor szerinti megoszlasat a

kovetkez6 tablazat mutatja a négy budapesti jatszotér esetében:
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Az egyes jatszotereken beliili csoportok életkor szerint
klub, csoport Eletkor szerinti csoportok
Huszti u. Zemplén u. Kerék u. Gyiirii u
baba-mama - 0-3. - -
kézmiives . 3-6. 5-9. - 5-12.
o kézmiives II. 7-14. 10 - 15. - -
S i [kézmiives IIL 9-10. - - -
= § kirandulo 3-14. 8 - 16. - -
£ 2 |dia-mese 6-10. 5-9. - -
2 g |film - 11-15. - -
33 méta 8 -14. - - -
= ping-pong 10 - 14. 13 -14. - -
tollas - - - 7-12.
kiskamasz bandak - 12 - 15. - 12 - 15.
foci 10 - 12. - 6-11. 10 - 12.
=% |uszotabor 7-10. - - -
2 T |napkozis csoportok 6 - 10. 8-12. 6-10. 6 - 10(13).
§ 2 [de-iiskolai csoportok 6-10. 8-12. 6-10. 6 -10(13).
& |gyermekotthon csoportok - 8-13. 9-11. 12 - 14.
fogyatékosok iskoldja - - 9-11. -
1. téblazat

Azok a klubok, foglakozasok, ahol els6sorban hat éves kor alatti gyerekek
jarnak, (ilyen a dia-mese sarok, vagy az |. kézmdlves csoport) a szul6kkel egyutt
fogadja az érdekl6dbket. A csaladi kirandulasokon persze szintén ott vannak a
szUl6k. A tobbi klub- és csoport-foglalkozasra azonban egyedll érkeznek a
gyerekek.

Az egyes csoportok kdzott nagy atfedések vannak. Altalaban minden
téren van egy 20-25 f6s "keménymag" akik eljarnak a kilénb6z6 programokra,
és ol ismerik egymast. Ebbe a korbe tartozik a kiskamaszokbdl alld
csoportosulas is. Ezen a koron kivul van egy réteg, a maganyosok, akik
rendszeresen lejarnak a térre, de a, még csak a szuleikkel jarnak le és csak
vellk jatszanak, vagy b, (ha mar nagyobbak, 6-8 év felettiek) inkabb egyeddul,
vagy a testvériikkel jatszanak. Ok tébbnyire csak a jatékokat hasznaljak, bar
van koztuk olyan is, aki szokott beszélgetni a jatékmesterekkel. Végul meg kell
emliteni az alkalmi latogatokat és azokat, akik csak kulsé intézmények (iskola,
gyermekotthon) szervezésében, mint alkalmi csoportok jonnek le a jatszétérre.

A jatszoétéren bellli legfontosabb csoportok k6zotti kapcsolatokat mutatja

a kovetkez6 abra:
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Baba-mama

* Klub
-~
’

”~
Kézmiives

-~
Jatékmesterek, szakkor
szocialpedagdgusok

Csaladi kiranduld
csoport

12-15 éves
koercsoport

erds

- = = = fyenge

P, konfliktuses

A jatszétéren beliili kapeselatok

Az egyes klubok, csoportok tipikusan erés kapcsolatot mutatnak a jatszotéren
dolgozokkal, leszamitva a kiskamasz bandakat, amely csoportokkal szinte
mindegyik tér esetében az erbs kapcsolat, gyakori interakcid mellett a
konfliktusos viszony a jellemzd. Mig a tobbi csoporttal valé erds kapcsolat
hatterében az all, hogy a csoport tagjai, - az 5-12 éves gyerekek, a kisgyerekes
szUl6k, ill. a baba-mama csoport - nyitottak a jatékmesterek felé, és elfogadjak
a felallitott szabalyokat, addig a kiskamasz csoportokban nincs meg ez a fajta
egyuttmikodési kedv.

A banda tagjai leginkabb a “hangadd” pozicioban Iévé tag befolyasa alatt
allnak, ezért a szocialpedagogus, ill. a jatékmester ugy érhet csak célt, ha
megnyeri maganak a csoport vezetdjét. A téren dolgozoknak sokszor sikerul is
célt érni, azonban az egyuttmikodés gyakorlatilag csak egy-egy kozos
programra (pl. takaritdsban vald részvételre, k6z0s jatékra) korlatozédik, és a
kévetkezd alkalommal ujbdl kell kezdeni a kapcsolat kialakitasat. Eppen ezért a
kiskamasz bandak és a téren dolgozdk kapcsolataban valtakozik a konfliktus és
az erds kotédes.

Egy masik csoport a baba-mama klub, amelynek a jatékmesterekkel valo
kapcsolata az egyes tereken kissé ellt a tipikustél. Ez a csoportosulas ugyanis
egyes helyeken teljesen szul6i kezdeményezeésre jott Iétre, olyannyira, hogy

nem is lehetett pontosan meghatarozni, hogy mikortol fordult at a két-harom
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babaruhakat cserélgetd anyukabdl allé tarsasag csoportta. Ezen klubnak tehat,

legalabb is kezdetben, csak gyenge kapcsolata volt a téren dolgozokkal.

A kiskamasz bandak jatekelméleti megkdzelitésben

A jatszoétéren bellli csoportok, klubok jatszétérrel valé kapcsolata a legtobb
esetben jol szabalyozott, a csoport tagjai betartjak a rendet. Az egyetlen kivétel
talan a kiskamasz bandakkal valo viszony. A kapcsolat sajatos dinamikat olt,
amely leginkabb a jatékelmélet segitségével, az un. nem tisztan kooperativ
helyzet (vagy jatszma) modell alkalmazasaval jelenitheté meg.®’

A jatékelmélet modellje szerint a szituacié mindkét szerepléjének, jelen
esetben a jatszotérnek (J) és a kiskamasz csoportnak (B) van egy-egy
alternativa-parja, amelybdl valaszthat. Mindkét szerepld nyeresége
mindkettdjuk valasztasatol fligg. A kulonféle valasztasokbdl négyféle helyzet
alakulhat ki. JB az idealis helyzet, amikor a kiskamasz banda egyuttmikodik a
jatszétérrel és ezért cserébe jatszhat a téren. Ezt nevezi Schelling status quo-
nak. Csakhogy a kiskamasz csoport szamara kivanatosabb az a helyzet,
amikor ugy jatszhatnak a téren, hogy kicsusznak a kontroll aldl (Jb), ezért
torekedni is fognak erre. A jatszétér azonban nem engedheti meg maganak ezt
a helyzetet ezért a jatszoétérrél valo kitiltassal (jb) fenyeget. A jB alternativa
egyik fél szamara sem kedvezd, ezért nem valdszin(, hogy létrejon. A négyféle
helyzet j6l megjelenitheté egy olyan grafon, amely a két résztvevd “nyereségét’

mennyiségileg mutatja:

® Thomas C. Schelling a hagyomanyos felosztas helyett, amely nulla 6sszegii jatszmakra
(tiszta konfliktus) és nem nulla 6sszegli jatszmakra (kooperacio) bontja a stratégiai jatszmakat,
egy olyan modellt alakitott ki, amelyben az empirikus helyzetek egy skalan helyezhetdk el,
amely a tiszta konfliktustdl a tiszta koordinacioig terjed. Lasd: A racionalis dontések elmélete

(szerk. Csontos Laszl6), Budapest, Osiris, 1998.
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Jatszd-
tér (J)

« .JB
lnj‘b
+Jb
-jE
Hiskamasz
banda (B)

Lathatjuk, hogy a jelen interakcios helyzetnek nincs valédi egyensdlyi pontja. A
valddi egyensulyi pont a résztvevok dontéseinek olyan kombinacidja, amelynél
egyik fél szamara sincs kedvez6bb elmozdulasi lehetéség. A kiskamasz
bandak, ha lehetéségét érzik mindig Jb felé torekednek. Ennek az oka nem
abban keresendd, hogy ne lennének elégedettek a jatszotérrel — a JB allapot
sokkal jobb szamukra, mint a jb! -, hanem, hogy az 6 szemszdgukbdl még
vonzobb lehet az az allapot, ha ugyanugy kézéppontban vannak, mint a JB-ben
(figyelnek rajuk), de kevesebb energia-befektetést igényel (nem kell
egyuttmdkodni). A jatszotér erre az elmozdulasi kisérletre valaszképpen a jb-t
helyezi kilatasba, és ezzel prébalja helyreallitani a status quo-t (JB). A valodi
egyensulyi pont hianya eredményezi a jatszétér és a kiskamasz bandak
kapcsolataban, hogy az a JB-Jb-jb-JB koOzo6tt ingazik. Ez a jatékmesterek
szamara azt jelenti, hogy nem tudnak hosszu tavu erés egyuttmikodést
teremteni a kiskamasz bandakkal, ugy érzik, a jatszmat minden nap elolrdl kell
kezdeni. Ugy véljiik, ez a modell j6I szemlélteti, miért érzik problematikusnak a
jatékmesterek a kiskamaszokkal val6 viszonyt.

A jatékelméleti elemzési mddszer, ugy gondoljuk, rairanyitja a figyelmet a
jatszotér és a jatszotéren beluli csoportok kapcsolatanak problémaira és kijeloli
a megoldas lehetséges iranyait. A maguktol nem egyuttmikodd csoportok
esetében kulonféle 0Osztonzdék (pl. kituntetett figyelem, valamely nem
mindennapi jaték igérete, stb.) ill. a jatszétérrdl vald Kkitiltas kilatasba

helyezésével élhetnek a jatszotéren dolgozok.
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Egyuttmikodének bizonyulé csoportoknal a jatékmesterek akar a
klub/csoport feletti kontroll erésitése, akar a kontroll lazitasa (ill. a csoport-
autondmia meghagyasa) mellett dontenek, nem tudhatjak biztosan, hogy a
csoport hogyan fog reagalni erre. A jatékmesterek dontési alternativait (kontroll
erdsitése ill. nem er6sitése) a csoport alternativa-parja egésziti ki: a kooperacié
ill. a kooperaci6 megtagadasa. A kialakulo U helyzet mindkét résztvevd

valasztasan mulik.

Kapcsolatdinamikai megkézelités

Az elsé modell szemlélteti a kapcsolat tipusat az egyuttmikddés és az idd

dimenzidok mentén.

ey UttmokGds

3. e=set 1. ezet

alkalmi allandd

4. eset 2 eset

konfliktusos

Az egyuttmikodés dimenziéo két végpontja a “teljesen egyuttmikods” és a
“konfliktusos”. Az egyes kapcsolatok ezen kontinuum mentén barmely pontot

felvehetik, az id6 dimenzié mentén pedig lehetnek “allanddak” és “alkalmiak”.

1. eset: Kiranduldocsoport (allando, egylittm(ik6dé kapcsolat)

A lakotelepen él6 csaladok szamara a szocialis munkasok szerveztek csaladi
kirandulonapot, melyet a jatszotéren hirdettek meg. A cél kettés volt, egy olyan
napot akartak nyujtani a kis lakdsokban, bezartsagban él6knek, amelyet a
csaladok a jo levegbn, mozgassal toltenek. Ezzel parhuzamosan kozosség

kialakitasara is torekedtek. Az egyutt toltott nap, a kozos étkezés élményei
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Osszekotd kapocsként szolgaltak nemcsak a csaladon belul, hanem az addig
idegenként egymas mellett él6 csaladok is megismerhették egymast. Néhany
alkalom utan kialakult egy kisebb mag, azokbdl akik rendszeresen részt
vesznek a turakon, beleszdélnak az utvonal megtervezésébe, és igy egyre tdbb
feladatot vallalnak at a szocialis munkasoktdl a havonkénti program

el6készitésében.

2. eset: Napkézis csoportok (allando, konfliktusos kapcsolat)

Délutanonként iskolas csoportok lepik el a teret, melyek, mint azt mar a
fentiekben bemutattuk, a kettds fellgyelet elbizonytalanité hatasara mar sem az
iskola, sem a tér normait nem tartjak be. Az oktatas kotottségei alol néhany
orara kiszabadulé gyermekek érthet6 mdédon nem vonhatéak be szervezett
programokba, és mivel sokan gyllnek Ossze, a jatszhatd jatékok is hamar
elfogynak, tébben unalombdl prébalkoznak a rongalassal, vagy a kisebb
korosztalynak szant jatékok nem rendeltetésszerii hasznalataval. A
csoportokkal nemcsak a munkatarsaknak, de a kisgyermekes anyaknak is

konfliktusos a kapcsolata.

3. eset: Méta csapat (alkalmi, egylittmiik6dd kapcsolat)
Havonta néhany alkalommal a téren az egyik jatékmester vezetésével méta
jatékot szerveznek. Ezeken a 8-14 éves korosztalybdl vesznek részt egy

alland6é mag mellett a betévedék.

4. eset: Nyari napkézis taborok (alkalmi, konfliktusos kapcsolat)
Az iskolai csoportokhoz hasonléan mikodnek a jatszéterek kdzelében talalhatod
gyermekintézményekben a nyari napkozis taborok, melyekbdél egy-egy csoport

akar egész napra “kikoltozik” a térre.
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Szervezettség szerinti megkébzelités

A kapcsolatrendszer tovabbi sajatossagaira derll fény egy masik két dimenzids
elemzési modell alapjan, amit nevezhetunk szervezettsegi modellnek, és amely

a kovetkez6 térben abrazolja a kapcsolatokat:

intézTményes

3. eset 1. ezt

laikusz zZakmai

4. ezet 2. et

infarmaliz

Ebben a modellben az els6é dimenzié a kapcsolat intézményesultségének fokat
jelzi. Ez lehet “intézményes”, ami a két szervezet, csoport vezetdi szinten kotott
egyuttmikodési megallapodasat jelenti, illetve “informalis”, ami a szocialis
munkasok és a masik csoport munkatarsainak interakci6jara utal. A masodik
dimenzié a kapcsolat szakmaisagara vonatkozik, “szakmai”, vagyis a jatszotér
szakmai céljaival kapcsolatos, és “laikus”, vagyis e céloktdl eltér6. A
kapcsolatok egyik tipusa sem hordoz értéktartalmat, vagyis nem gondoljuk,

hogy a szakmai, vagy az intézmeényes kapcsolat jobb lenne.

1. eset: Gyermekjoléti szolgalat (intézményes, szakmai kapcsolat)

A gyermekvédelmi torvény a gyermekjoléti szolgalatok szamara kotelezd
feladatként irja el6 a gyermekek védelmében muikodtetett jelzérendszer
kiépitését. A masik oldalon a jatszotér szocialis munkasai a gyerekekkel
kialakitott kapcsolat folyaman szamos szocialis és csaladi problémara figyeltek
fel, melyeknek megoldasat mar - szakmai megfontolasok alapjan - nem tudtak

felvallalni. A kett6 talalkozasabol alakult ki az egyik vidéki varosbeli
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Csaladsegité Kdzpont és a Gyermekjoléti Szolgalat, valamint a jatszotér kozott
egy olyan megallapodas, mely szerint az el6bbi intézmények munkatarsai,
rendszeresen kijarva a térre, ,merit6 terepként’ hasznalhatjak azt. igy a
gyerekek bizalmas viszonya a tér munkatarsai felé nem karosodhat, am

problémaikra kdzosen megoldast talalhatnak.

2. eset: Baba-mama klub (informalis, szakmai kapcsolat)

A kisgyermekes mamak rendszeres latogatoi a térnek, sokan naponta tobbszor
is lejonnek egy-két dérara a kicsikkel, vagy csak benéznek bevasarlas el6tt.
Kozottik viszonylag gyorsan alakul ki interakcio, a kozds élethelyzetbdl
adddoan sok témardl tudnak beszélgetni, allandé bezartsaguk is jobban készteti
Oket a kapcsolatteremtésre. Az egyik téren néhany anyuka részvételével egy
klub alakult, akik rendszeres id6kozonként talalkoznak, segitik egymast,
tanacsokat, étel recepteket, ruhakat cserélnek. A szocialis munkasoknak
csupan a teret kell rendelkezésre bocsataniuk a talalkozokhoz, ahol a fedett

jatszéhazakban, illetve a tobbi anyuka bevonasaban segédkeznek.

3. eset: Biztonsagi 6rok (intézményes, laikus kapcsolat)
A jatszotér allapotanak megérzése céljabol (ami nem tekinthetd kozvetlen
szakmai célnak) a biztonsagi 6rok, akik éjszaka Ugyelnek a terek rendjére,

fontos feladatot latnak el.

4. eset: Segqitd szll6k (informalis, laikus kapcsolat)

Akar egy-egy nap végen, akar a takaritonapon a gyerekeikkel a téren jatszo
szuldbk gyakran felajanljak segitséguket a takaritasban vagy kisebb
karbantartasi feladatokban. Ez a fajta 6nkéntes munka azért fontos, mert latszik
belble, hogy a teret hasznaldk azt magukénak érzik, felelésséget vallalnak érte,

faradoznak a rendbetétele, szépitése érdekében.
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1. A Maltai jatszotér kapcsolata mas szervezetekkel
A Maltai jatszotér és a vele hivatalos, vagy informalis kapcsolatba kertulé6 mas
intézmények viszonyanak vizsgalata soran a kovetkezd intézményeket vettik
szamitasba: a jatszotér kozelében |1évé altalanos iskolakat, a csaladsegitd
és/vagy gyermekjoléti szolgalatot, az egyéb kulturalis intézményeket (pl.
mivel6dési haz, uszoda) valamint magat a lakokornyezetet, mint helyi
kOzOsséget.

Nagyon nehéz barmi altalanosat mondani a jatszotér kornyezetével valo
kapcsolatukrdl, egyrészt mivel az egyes terek mind mas és mas viszonyt
alakitottak ki a kilénb6z6 intézményekkel, masrészt ez a viszony folyamatosan

alakuléban van. A kapcsolatok tipikus rendjét a kdvetkez6 abra szemlélteti:

Lakokdrnyezet

Gyermekjoléti
szolgalat

Maltai -
» .. — Fr O
jatszdter

e Eonfliktusos

Egyéb kult. intézmény
pl. iszotabor

A Maltail jatszotér kapcsolati térképe

Az abrazolt kapcsolatok tobbé-kevésbé megtalalhatok az Osszes jatszotér
kapcsolataiban, persze a valosagban nem létezik pontosan olyan jatszé6tér, amit
a modell mutat, pl. az egyik jatszotér esetében kuléondsen j6 az egyuttmikodés
a gyermekjoléti szolgalat és a jatszotér munkatarsai k6zott, am ez korantsem
nevezhetd tipikusnak. A kovetkez6kben a modellben szereplé egyes
kapcsolatokat ismertetjuk, és igyeksziunk megmagyarazni a kapcsolatok

alakulasat.
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Altalanos iskola

A Maltai jatszétereknek a kornyezetukben lévé altalanos iskolakkal hivatalos
kapcsolata tdbbnyire nincs, vagyis a két intézmény vezetése nem vette fel a
kapcsolatot egymassal. A pedagdgusok azonban gyakran lehoznak iskolai
csoportokat a térre, igy a jatszotér munkatarsai az egyes pedagodgusokkal
kulon-kulon kapcsolatba kerultek. Ezen talalkozasok alkalmaval a jatszoétér
iskolaval valé kapcsolatat szinte mindenhol enyhe konfliktus kisérte. A
pontosabb elemzés kedvéért talan érdemes kulonvalasztani a jatszétérre lejaro
délel6tti csoportokat a délutani napkozis csoportoktol.

A délelétti iskolai csoportok jatszotérrel valé kapcsolata viszonylag
harmonikus ugyanakkor gyengének nevezhet6, hiszen tobbnyire szervezett
keretek kozott egy-egy tanora (pl. furulya o6ra, tornadra) megtartasa céljabol
jonnek le a térre. A tér csupan helyszint biztosit az éra megtartasahoz, a
gyerekek tipikusan nem veszik igénybe a jatszotér nyujtotta jatékokat. A
pedagogusok és a gyerekek jatékmesterekkel valo interakcioja korlatozott.

A napkozis csoportok esetében mar mas a helyzet. A délutani csoportot
lekisérd napkozis tanar atengedi a gyerekeknek a kezdeményezést, szabad
jatszast biztosit szamukra. Az interjukbdl az derult ki, hogy tobb jatszotér
esetében megjelent a jatszotéren dolgozok és a napkodzis tanarok kozotti, az
eltéré helyzetértékelésbdl adodo konfliktus. A jatszotérre a tanuldcsoportot
lekiséré pedagogusok tobbsége ugyanis ugy vélte, hogy a jatszétéren dolgozdé
jatékmesterek, szocialpedagdgusok azért vannak ott, hogy 6k foglakozzanak a
tér teruletén 1évo gyerekekkel, kovetkezéskép, ha 6k levisznek egy csoportot, a
tovabbiakban nem kell figyelnilk a gyerekekre, “lazithatnak egy kicsit”. A téren
dolgozdék nem osztoztak ezen a véleményen, szerintik, ha egy iskolai osztaly,
mint osztaly jon le a térre, akkor tovabbra is elsésorban a pedagoégus felelés a
csoportjaért egyrészt, mivel hirtelen megjelené nagy szamu gyerekcsoportrol
van sz0, amelynek felugyeletére nincsenek felkészulve, masrészt azért, mert a
gyerekek teljesen mashogy viselkednek akkor, ha a tanar is jelen van a téren.
Sokkal kevésbé nyitottak a jatékmesterek felé, és érezvén a felligyelet kettds

jellegét, kicsusznak a kontroll aldl.

Gyermekjoléti szolgalat
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A Gyermekjoléti szolgalat és a Maltai jatszétér kapcsolata nem mondhato
tulzottan erdsnek, jollehet a legtobb esetben hivatalosan is felvették egymassal
a kapcsolatot, és megbeszélést is folytattak az egyuttmikodés maodjarol. Tobb
jatszétéren, ahol korabban viszonylag j6 kapcsolat volt a két intézmény kozott,
egy tavolodasi folyamat indult be. Az egyik jatszétéren dolgozd
szocialpedagogussal készitett interjubol azt tudhattuk meg, hogy a térre
korabban a Gyermekjoléti szolgalattol lejaré szocialis munkas elmaradozott és
végul nem jott tobbet. Egy masik interju azt latszik alatdmasztani, hogy a
kapcsolat megszakadasa annak a szamlajara irhatd, hogy mas alapelveken
nyugszik a jatszotér és a gyermekjoléti szolgalat mikodése. Ennek egyik oka
az lehet, hogy a jatszotér annak ellenére, hogy intézmeényi format olt, a csalad
természetes tamogatd rendszereihez hasonlit. A jatszotér igyekszik elnyerni a
gyerekek és a csaladok bizalmat, és a kiépitett j6 kapcsolatot fenntartani. Kerdli
a direkt beavatkozast, és inkabb altalanos mintanyujtassal, illetve, olyan
helyzetek megteremtésével foglalkozik, ahol er6sddhet a csaladtagok kozott
lévé kapcsolat. A gyermekjodléti szolgalat amellett, hogy szintén torekszik a
megfeleld kapcsolat kiépitésére és fenntartasara, elétérbe helyezi a gyermek
mindenaron val6é védelmét. E két elv azonban ellentétbe kerllhet egymassal
bizonyos szituaciokban, példaul, ha erésen eltér egymastdl a szil6 és a

szakember ,definicidja”™®

a tekintetben, hogy a gyereknek mi a jo, ill. a gyerek
mit visel el. Ha valamilyen esemény a tarsadalom ,uralkodé normaja” és a
gyermekveédelmi szakember szerint kimeriti a gyermekveszélyeztetés
kategorigjat, de a csalad értelmezésében normalis eseménynek szamit, akkor a
seqgitd szakember ellenségként jelenik meg a csalad szamara. A
gyermekvédelmi szakember (szocidlis munkas) és a csalad kozotti bizalmi
kapcsolat megszinik. A két intézmény eltér6 munkamddszere tehat, ugy tanik,
nehézségeket okozhat az egyuttmikodésben, és az eddigi tapasztalatok szerint
az érintettek inkabb a kapcsolat szlneteltetése, mint a konfliktus felvallalasa és
a kdzos munka feltételeinek kidolgozasa mellett dontenek.

Sok tanulmany foglakozott azzal, hogy az iskola nem tudja ellatni

maradéktalanul primer prevencids feladatat.®® Egyrészt eréforrasok hianyaban,

62 Itt Herbert Blumer koncepcidjara tamaszkodunk. Szerinte a , tirsadalmi problémak” mindig kiilsnboz6
csoportok kollektiv definicids torekvéseinek eredményei. Lasd. Blumer: Social Problems as Collective
Behavior, In: Social Problems. Vol. 18.

5 P1. Ivan Illich: Deschooling Society, New York, Harper & Row, 1970. Magyrul megjelent részlet a
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masrészt hianyoznak hozza a megfeleld szocidlis szakképzettséggel
rendelkez6 szakemberek. A problémak felismerése és orvoslasa éppen ezért
esetleges. Gyakran a gyermek- és ifjusagvédelmi felelésnek kijelolt
pedagogusok tobbsége nem a megfeleld 6raszamban, és csak mellékesen latja
el a feladatat, és egyes esetekben hianyossagokat mutat a szikséges
probléma-érzékenység és a szocidlis ismeretek terén is. 1997 ota a
gyermekjoléti szolgalat hivatott elésegiteni a gyermekvédelemi jelz6rendszer
mikodtetését a kulonbdzd intézmények egyuttmikdodésének megszervezése
altal. Az intézmény helyzetét azonban neheziti, hogy gyermekjoéléti szolgalat,
pontosabban annak munkatarsa a kliens szemszogébdl kettés kotdédést mutat:
egyrészt segiteni prébal, igyekszik elnyerni a csalad bizalmat, és a kiépitett jo
kapcsolatot  fenntartani, masrészt hatosagi jelleggel bir, hiszen
gyermekveszélyeztetés esetén kozremikoédik a gyermek csaladbdl vald
kiemelésében. A kapcsolatban megjelend kulsé kontroll viszont csokkenti a
csaladnak a szocialis munkasba vetett bizalmat. Eppen ezért a kliensek sokszor
elutasitjak, ill. csak kényszer hatasara fogadjak el az egyuttmikodést.

A Maltai jatszoétér, ugy véljuk, azaltal, hogy vallalja a jelz6szerepet és
lehetdséget biztosit a kliensekkel val6 talalkozasra, meritési terepul szolgalhat a
Gyermekjoléti szolgalat szamara. Az egyuttmikodés kialakitasa persze az
érintett intézmények, az iskola, a Gyermekjodléti szolgalat és a Maltai jatszotér

kozotti parbeszéden mulik.

Egyeéb intézmények

Az iskolan és gyermekjoléti szolgalaton kivul még szamtalan egyeéb kulturalis és
szocialis intézmény kerulhet kapcsolatba a Maltai jatszotérrel, némiképp persze
meghatarozd, hogy milyen Iétesitmények talalhatok a jatszotér kozvetlen
kornyezetében. Az egyik békasmegyeri jatszétérnek példaul gyermekotthon
csoportok a rendszeres latogatdi. Mashol a jatszétér kozelében lévé fociklubbdl
jarnak le gyerekek a térre. A jatszotér kulturalis intézményekkel valé kapcsolata
nem altalanosithatd. Az egyik jatszotér kodzelében pl. egy uszoda talalhato,

ahonnan nyaranta rendszeresen lejarnak uszoétaboros csoportok a térre. Ez

konyvbol: Az iskola fenomenologidja, In: Szocialpedagogia — szoveggyiijtemény (szerk. Kozma Tamas —
Tomasz Gébor), Osiris Kiado, 2000.
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esetben a viszony - valdszinlleg a hasonld helyzet logikajabol adoddan - a

napkozis csoportokéra emlékeztet.

Lakokbrnyezet

A jatszoétér és a helyi kozosség kapcsolata szukségszerien erds, hiszen maga
a “Jatszva megelbzni” program nem csupan egy helyszint biztosit a lakételepi
kornyezetben él6 gyermekek szamara szabadidejuk megfelel6 eltOltésére,
hanem a gyerekekkel val6 foglalkozason keresztul, mintegy “melléktermékként”
javit a teljes lakokdrnyezet életminéségén. Itt csak arra utalnank, hogy a
jatszotér életébe bekapcsolddd szul6k nem annyira passzivan alkalmazkodnak
az intézmeény normaihoz, mint inkabb bels6vé téve azokat maguk is részt
vesznek azok formalédasaban és fenntartasaban.

A korabbi fejezetekben mar foglakoztuk azzal a kérdéssel, hogy hogyan
illeszkedik a jatszotér a lakotelepi kozosseég életébe, hogy a kornyéken lakdk
hogyan vették birtokba a teret. A fejezet utolsé részében James S. Coleman®
okfejtése alapjan azt prébaljuk meg szemléltetni, hogy hogyan tolti be

kbzbsségteremtd funkcidjat a Maltai jatszoteér.

6% Coleman, J. S.: Tarsadalmi toke az emberi téke termelésében, In: Tékefajtak. A tarsadalmi és kulturélis
er6forrasok szociologiaja, (szerk. Lengyel Gy. — Szant6é Z.) , Budapest, Aula, 1998, Coleman, J. S.:
Térsadalmi téke, In: A gazdasagi élet szocioldgidja, (szerk. Lengyel Gy. — Szant6 Z.), Budapest, Aula,
1996.
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Ill. A k6zbsseég es a normateremtés mechanizmusa

Jollehet ugy tlnik, hogy a lakotelepek lakdéi atomizaltabban élnek mas
lakdovezetek lakoihoz képest, és ez bizonyos devianciaknak is kedvez, nem
minden tekintetben vannak hatranyosabb helyzetben az itt él6k — legalabb is
jelen pillanatban. Korabban ebben a lakoovezetben az aktivak aranya
magasabb is volt, mint mas lakoovezetekben és az iskolai végzettség
tekintetében is kedvezdbb volt a helyzet, kulondsen a megyeszékhelyeken és a
kisebb varosokban. Mara azonban — kiuléndsen Budapesten — a lakotelep kezdi
elvesziteni az el6bbi elbnyét, elsésorban azért, mert a magasan kvalifikalt
értelmiségi foglalkozasuak tehetésebb része a hetvenes évek kozepétdl
kezdédéen kikoltozik a zoldovezetbe.”® A lakételepek helyzete vélhetdleg
tovabb fog romlani ebben a tekintetben, hiszen az uj épitésl lakoparkok szintén
elszividk a nagyobb jovedelemmel rendelkezbket, ugyanakkor helylkre a
lakotelepi lakasok aranak esése kovetkeztében szegényebb rétegek koltoznek.
Eppen ezért szamitani lehet a szegregacié szintjiének ndvekedésére, bar ebben
nagy kulonbségek lehetnek az egyes lakoételepek kozott. Albert Hirschman egy
érdekes cirkularis folyamatot ir le, amely jol alkalmazhaté a lakételepi
szegregacio névekedésére. Ervelése abbdl indul ki, hogy a kikéltézé magasabb
jovedelmiek helyébe szegényebbek koltdznek, azonban ez a folyamat itt nem
ér véget. A jovedelem bizonyos meértékben 6sszeflgg az érdekérvényesitd
képességgel, ezért az ott maradt és ujélag bekoltdzott szegényebb sorsu lakdk
kisebb eséllyel tudjak majd érvényesiteni érdekeiket a helyi politikaban. A helyi
koz0sség azon tagjai tehat, akik leginkabb hangot adhatnanak
elégedetlenségliknek a kdzjavak mindségét illetéen (pl. utak mindsége,
jatszétéri jatékok allapota), mar rég ,dezertaltak”, akik viszont ott maradtak,
azok vagy nem annyira érzékenyek a minéségromlasra, vagy egyszerlien
hianyoznak az eszkdzeik a hatékony tiltakozashoz. igy a lakételep helyzete
tovabb romlik, ami maga utdn vonja azoknak az ujabb rétegeknek a
kikoltozését, akik az elséként kikoltoz6khoz képest kisebb mértékben ugyan, de
szintén érzékenyek a mindségromlasra, ezaltal még tovabb csokken az ott
maraddok Onérvényesité képessége, és igy tovabb.*® Ugyan a slumosodas e

lefelé hatd spiraljat mar masok is leirtak, de senki nem abrazolta olyan tiszta

65 A lakotelepi lakasok és lakéik, Mikrocenzus 1996, KSH, 1998., 10. o.
% Hirschman, A. O.: Kivonulés, tiltakozas, hiiség, Osiris, 1995, 54., 58. o.
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logikaval a mechanizmus muikodését, mint ahogy Hirschman alternativ
Okondmiai koncepcidja mutatja. Mik lehetnek a szegregacio ellen hato
tényez6k? Egyrészt az, hogy fiatal, még palyakezdd, alacsony jovedelmi
értelmiségiek koltdzhetnek a lakotelepekre, masrészt az, ha a lakdkozosség
tagjai olyan 6nkéntes szervezetekhez (civilszervezetekhez) csatlakoznak, ill.
olyan onkéntes szervezetek életében vesznek részt, amelyek helyben vannak,
és amelyek ezaltal erdsitenék a tarsadalmi t6két a helyi viszonyokban. Ez

utébbi kérdéssel kivanunk foglakozni a tovabbiakban.

A kozdsség és a norma fogalma nem fliggetlenek egymastél. Bar a normak
targyalasanal beszélhetink rendszer-normakrol is, amelyek az un. konstrualt
szervezetek sajatjai, itt most egy masik tipusu normarol, a csaladi alapu
szervez6dések és az un. Onkéntes szervezetek® életéhez kapcsolddo
kOzOssegi szabaly és értékrendszerekrdl lesz szo.

Coleman a normak kialakulasat és erejét egyéb tényezék mellett® a
tarsadalmi halézatok zartsagaval magyarazza. Az érvelés alapjaul szolgalo

abra a kovetkez6:
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A csomopontokban lathaté A, B, a, b személyeket jeldl, a nyilak pedig
viszonyokat: a kotelezettségek és az elvarasok kolcsondsségét fejezik Kki.
Vagyis pl. A elvarasokat fogalmaz meg a felé, és ezek teljesitését ellenbrzi,

ugyanakkor A is fugg bizonyos cselekvési helyzeteknél a-tol. Az un. zart

7 A harom kiilonboz6 tipusa szervezet Coleman tarsadalomelméletének alapfogalmai kozé tartozik.
Lasd: Coleman: Prologue: Constructed Social Organization, In: Bourdieu-Coleman (szerk.): Social
Theory for Changing Society, 1991

%% Az egyéb tényezok a kovetkezok: a tarsadalmi struktira stabilitisa, eszmerendszer vagy ,,ideologia”
létezése, valamint az anyagi forrasok korlatozottsaga. Coleman: Térsadalmi téke, In: Lengyel-Szanto
(szerk.): A gazdasagi élet szociologidja, Aula, 1996, 124-126. o.
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kapcsolati halot, amelyet az abra 1. része mutat, egy olyan kodzosséggel
modellezhetjuk, amely két szintbdl, példaul szul6kbdl és gyerekekbdl all. A
elvarasok és a kotelezettségek halozata koti 6ssze egyrészt a szulbket
egymassal (felsé szint: A,B) masrészt a gyerekeket is (alsé szint: a,b). Azonban
minden szul6é (pl. A) a sajat gyerekével (a) is ilyen kdlcséndsségi viszonyban
van, mig egy masik gyerekkel (b), kdzvetlenul nem, csak valamelyik szul6jén
keresztul van kapcsolatban, tehat A-B-b. Ezzel szemben nem zart az a
kapcsolati halézat, amikor csak az egyik szint tagjai vannak egymassal
kapcsolatban, példaul csak a gyerekek szintjén vannak kolcsdndsségi
viszonyok, ezt mutatja az abra U alaku 2. része. A zart hal6zatnak megvan az
az elénye, hogy el6segiti a normak kialakulasat és érvényesitését. Ha minden
feln6ttet kdlcsonos kapcsolat (elvarasok és kotelezettségek) fliz a masikhoz,
akkor mindegyik felnétt arra hasznalja ezt a “tarsadalmi tékét’, hogy segitséget
kapjon gyermekei orientalasaban és viselkedésének ellenérzésében. A szulbk
k6z0s normakat alakithatnak ki, és kolcsondosen megerdsithetik egymast
gyermekeik nem kivanatos cselekedeteinek szankcionalasaban. Példaul a és b
baratok és valami helytelen dolgot cselekednek. Ez kiderul szileik (A, B)
szamara, €s mivel j0 szomszédi viszonyban vannak, megbeszélik a dolgot
egymassal, és azt is, hogyan szankcionaljak az eseményt. Amikor a és b
legkozelebb talalkoznak, kevéssé valdszinl, hogy ne hasonldéan értelmeznék a
multkori normaszegd cselekvésuket, hiszen otthon mindketten megkaptak
ugyanazt a blntetést. Ez esetben j6 esély van arra, hogy tartézkodni fognak a
jovBben a hasonl6é cselekvésektél, de legalabb is ugyanaz a negativ érzés
kapcsolddik majd hozza mindkettéjuknél. Ezzel ellentétes példa, ha a két szulb
nem all kapcsolatban egymassal. llyenkor kénnyen lehet, hogy a normasérté
viselkedés ki sem derul mindketté szamara, vagy ha ki is derul, azt a szul6k
eltéréen fogjak értékelni és szankcionalni. Az eltér6 mértékl buntetés viszont
arra indittatja a gyerekeket, hogy ne tekintsék olyan mértékben objektivnek és
kotelez6 erejlinek a demonstralt normat.

Coleman matematikailag bizonyitja, hogy amennyiben ez utdbbi helyzet
all fenn, vagyis nem zart a k6zdsség mindkét szintje, akkor — az egyszeriség
kedvéért feltételezve, hogy minden cselekvd eredendbéen azonos hatalmi
helyzetben van - az a szint, amelyik kapcsolatban all a sajat szintjének mas

cselekvoéivel, hatalmi elébnybe kerul a masik szinthez képest. Tehat a mi példank
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esetében a gyerekek er6sebbek lesznek szlleiknél a norma-definialas
tekintetében. A szerz6 szerint viszont abban az esetben, ha az egyik szint
természeténél fogva gyengébb a masiknal — ami tipikusan kdzelebb all a valés
helyzethez -, akkor a gyengébb szint arra fog térekedni, hogy olyan tarsadalmi
halézatot fejlesszenek ki, amely er8siti az er6sebb cselekvési pozicidban 1évé
cselekvbvel szembeni hatalmat.

Leforditva ezt a mi példankra, ha egy adott lakdkornyezetben a gyerekek
jél ismerik egymast, viszont a szlleik egyaltalan nincsenek kapcsolatban
egymassal, akkor a gyerekek hatékonyan érvényesitik a sajat akaratukat, a
szUl6i szint felett. Ez nem azt jeleni, hogy minden egyes gyerek a sajat
szuleihez képest hatalmi helyzetbe kerul, hanem azt, hogy egyrészt az egyes
szuldék kulon-kuldon nem tudnak hatékony normakat létrehozni és érvényesiteni
a sajat gyerekeik felett, masrészt a gyerekek viszont tudnak ilyen kdzos
elvarasokat tamasztani a szllék felé (pl. abban, hogy mi az aktualis divat,
melyek a “mend” dolgok, amiket feltétlentl meg kell kapniuk, stb.).

A lakotelepi kornyezet, ugy véljuk, jol modellezhet6 Coleman nem zart
halézataval. A szerzd a zartsag hianyat elésegit6 tényezbék kdzott emliti az erés
egyeni mobilitast, vagyis a gyakori koltozést. A mi példanknal, a lakotelepi
kornyezetnél maradva, konnyen érthetévé valik a szul6k kozotti kapcsolatok
hianya, ha figyelembe vesszik, egyrészt azt, hogy a lakotelepek kialakulasanal
jelentdés részben olyan emberek koltoztek a haztdmbokbe, akik tavoli
vidékekrdl, kiszakadva eredeti kapcsolati haldjukbdl kerlltek a varosba,
masreszt az épuletek jellege semmit sem segit izolalt helyzetik oldasaban.

Az eddigiek fényében amellett érvelunk, hogy a Maltai jatszotér azon tul,
hogy helyszint biztosit a lakotelepi koérnyezetben él6 gyermekek
szabadidejének eltdltésére, “tarsadalmi tékét” allit el6. Ez az erbforras két
folyamaton keresztul jon létre: a, a jatszotéer 6sszehozza a szil6ket egymassal,
ezzel elbsegitve egy olyan kodzdsség kialakulasat, amely képes a normak
létrehozasara és érvényesitésére b, amennyiben ez nem is torténik meg
minden egyes gyerek szuleinek esetében, akkor is — a szul6i szintet
helyettesitve — kontroll tényezéként jelenik meg a gyerekek életében.
Kihasznalva a colemani modellben rejlé elbrejelzd képesség lehetdségét, azt
mondhatjuk, hogy mindkét folyamat végul, a deviancia aranyanak csokkenését

fogja eredményezni a jatszoterek kérnyezetében.
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